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WITTGENSTEIN AND STRAWSON: INFLUENCES, METAPHILOSOPHICAL
REFORMULATIONS AND CURRENT ISSUES

Lyon Alves'

Resumo: Diante de um novo cenério informacional que reconfigura os modos de comunicagao,
cognicdo e producdo de saber, a questdo “o que ¢ fazer filosofia?” adquire novos contornos
metafiloséficos. Este artigo parte dessa indagacdo contemporanea para tragar um percurso historico
das influéncias que moldaram dois autores centrais da tradicao analitica: Wittgenstein e Strawson;
pensadores que, cada qual a seu modo, buscaram uma resposta metafilosofica capaz de iluminar a
passagem da modernidade ao contexto atual. A proposta € apresentar como, a partir de herangas
conceituais como a morfologia goethiana e o pensamento historico-cultural de Spengler,
Wittgenstein desenvolve uma filosofia voltada a linguagem ordinaria e a cultura, e como Strawson,
ao retomar e reinterpretar esse legado, propde uma metafisica descritiva que aprofunda os
compromissos analiticos com as estruturas conceituais ordinarias. O percurso adotado destaca
inicialmente a relacdo entre Wittgenstein e Strawson no interior da filosofia britanica, evidenciando
como essa interlocugdo promove um deslocamento do modelo terapéutico para uma analise
gramatical mais sistematica. Em seguida, argumenta-se que a reinterpreta¢do desses autores permite
vislumbrar uma resposta atual a questdo metafilosofica, situada entre o avango cientifico, os
compromissos culturais e a transformacdo das préticas linguisticas. Conclui-se que Wittgenstein e
Strawson, embora distintos em abordagem, oferecem ferramentas conceituais complementares para
enfrentar os desafios filos6ficos do presente, por meio de uma reformulagdo critica da tradi¢dao
analitica.

Palavras-chave: Wittgenstein, Strawson, terapéutica, andlise gramatical, metafilosofia

Abstract: In the face of a new informational landscape that reconfigures modes of communication,
cognition, and knowledge production, the question "what does it mean to do philosophy?" acquires
new metaphilosophical contours. This article takes this contemporary inquiry as a point of
departure to trace the historical development of influences that shaped two central authors of the
analytic tradition: Ludwig Wittgenstein and P. F. Strawson, thinkers who, in their own ways, sought
a metaphilosophical orientation capable of illuminating the transition from modernity to the current
context. The study presents how, drawing on conceptual legacies such as Goethe's morphology and
Spengler’s historical-cultural thought, Wittgenstein develops a philosophy attentive to ordinary
language and cultural forms, while Strawson, in revisiting this legacy, proposes a descriptive
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metaphysics that deepens analytic commitments to ordinary conceptual structures. The article first
examines the intellectual relationship between Wittgenstein and Strawson within British philosophy,
showing how this dialogue shifts the focus from therapeutic method to a more systematic
grammatical analysis. It then argues that the reinterpretation of these authors enables a renewed
response to the metaphilosophical problem—one situated at the intersection of scientific
development, cultural commitments, and transformations in linguistic practices. The conclusion
suggests that Wittgenstein and Strawson, though distinct in approach, offer complementary
conceptual tools to confront contemporary philosophical challenges through a critical
reformulation of the analytic tradition.

Keywords: Wittgenstein, Strawson, therapeutics, grammatical analysis, metaphilosophy
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1. Introduciao

O objetivo central deste artigo € investigar a questdo metafilosofica contemporanea: o que
significa fazer filosofia diante dos desafios impostos pelo atual paradigma informacional? Em meio
a transformacgdes tecnologicas, culturais e cientificas, torna-se necessario repensar os critérios,
fungdes e fundamentos da atividade filosofica. Para esse fim, propomos um retorno a dois
pensadores fundamentais do século XX, a saber, Ludwig Wittgenstein e P. F. Strawson, cujas obras
indicam que os problemas filosoficos ndo surgem isoladamente, mas em conexdo com processos
historicos, estruturas linguisticas e contextos culturais especificos. A partir dessas perspectivas,
buscamos delinear caminhos possiveis para uma reconfiguracdo do fazer filos6fico a altura das
exigeéncias do presente.

As questdes subjacentes ao fazer filos6éfico no contexto analitico britanico, no qual P. F.
Strawson — junto a Bertrand Russell, Ludwig Wittgenstein, John Austin e Gilbert Ryle, entre outros
— se destaca como um pensador fundamental, suscitam a necessidade de contextualiza¢do para o
leitor contemporaneo, que, por 0bvio, estd temporal e culturalmente distante do cenario analitico do
século XX. Esse ¢ um dos eixos centrais de nossa argui¢ao: o pensamento analitico de Wittgenstein
e Strawson ao se constituir como resposta metodoldgica a um problema da crise da filosofia, ¢
também uma postura filosofica diante da crise cultural, entendida aqui como conceitual, técnica e
politica. Esse ¢ o pano de fundo que conecta as universidades de Cambridge e Oxford apds a
derrocada do idealismo neorromantico e hegeliano que dominava o pensamento filoséfico britanico
no final do século XIX.

No que diz respeito ao tema proposto, seguiremos 0s seguintes passos: 1. apresentar
Wittgenstein, considerando a influéncia indireta de Johann Wolfgang von Goethe e Oswald
Spengler em sua perspectiva morfologica; ii. apresentar Strawson, destacando a influéncia que
Wittgenstein exerceu em seu pensamento metafilosofico; iii. defender que a reformulagdo
metodoldgica na filosofia de Strawson deve ser compreendida a luz do processo de influéncia
mutua entre os dois autores; por fim, iv. indicar que, a partir das perspectivas de ambos, ¢ possivel
vislumbrar um novo paradigma metafilosofico, capaz de responder aos desdobramentos culturais,
cientificos e linguisticos do presente, marcados pela emergéncia de uma realidade informacional

que reconfigura profundamente as bases do pensamento filosofico.
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2. Wittgenstein e seu quadro referencial

Quando estamos diante da obra de Wittgenstein, um ponto que facilmente se apresenta como
uma dificuldade ¢ identificar as influéncias e referéncias basicas da obra. Essa dificuldade ja nos ¢
indicada por ele no prefacio de Tractatus logico-philosophicus. O conteudo de sua obra, segundo
sua propria definicao, é uma reprodugdo, uma reorganizagdo do que deve ser a filosofia. E ¢ entre
tais ideias que buscamos elucidar a base metafilosofica do autor austriaco.

No que tange a tal pano de fundo, a base que movimenta a perspectiva filosofica do autor
austriaco deve ser buscada em uma rede conceitual mais ampla, ou seja, na elucida¢do dos
processos de influéncia em seu pensamento ¢ de sua filosofia como extensdao de problemas
culturais. De fato, esse pano de fundo evidencia-se a partir da seguinte afirmagao de Wittgenstein:

Acho que nunca inventei uma linha de pensamento, mas que ela sempre foi fornecida para mim por outra
pessoa e ndo fiz mais do que adota-la apaixonadamente para meu trabalho de esclarecimento. Foi assim

que Boltzmann, Hertz, Schopenhauer, Frege, Russell, Kraus, Loos, Weininger, Spengler, Sraffa me
influenciaram. (Wittgenstein, 1984, p. 19e, tradug@o nossa).

Nuno Ribeiro, no artigo intitulado Goethe, Spengler e a morfologia da linguagem em
Wittgenstein, descreve a grande influéncia da concepg¢ao morfoldgica de Goethe no pensamento do
filésofo austriaco apds seu retorno a Cambridge em 1929.

Aquilo que a sua filosofia procura fazer ¢ fornecer a morfologia do uso de uma expressdo. O
desenvolvimento da morfologia do uso de uma expressdo em Wittgenstein viria a ser o resultado de uma
aplicagdo ao dominio da linguagem do conceito de morfologia aplicado por Goethe, nos seus escritos

cientificos, ao dominio da natureza e por Oswald Spengler ao campo da historia universal [...]. (Ribeiro,
2017, p. 173).

Mas em que consiste tal pressuposto e influéncia dos dois autores mencionados diante do
desenvolvimento analitico wittgensteiniano? Para responder a essa questdo, temos de ter em mente
o quadro teorico e o intuito filosofico-histérico de Goethe e Spengler.

Goethe, em sua obra A Metamorfose das Plantas (1790), propde que todas as partes de uma
planta sdo variagdes de uma forma primordial, > que se transforma de acordo com condi¢des
externas e internas, diante da qual a experiéncia subjetiva e a observagao direta do fendmeno sdo
nucleares para a compreensdo da realidade. Sua perspectiva holistica tem por foco ir além de um
mecanicismo de explicacdo do funcionamento da natureza; assim, sua abordagem morfoldgica
busca apresentar como as formas evoluem, se transformam e se relacionam entre si ao longo do
tempo, com o intuito de entender a forma e a transformag¢ao das entidades naturais. Ou seja, para

Goethe, a compreensdo da natureza ndo se faz mediante a teoriza¢do de suas partes isoladas, mas

2 Entenda-se por “forma primordial” ndo uma entidade fixa ou platdnica, mas sim um principio dindmico e imanente.
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sim de suas conexdes e transformagdes continuas. Isso nos permite tragar um paralelo com a visdo
wittgensteiniana de que o significado da linguagem e da filosofia ndo ¢ fixo, uma vez que ela ocorre
em, ou entre, contextos e praticas diversas.

Oswald Spengler, como extensdo do processo de influéncia, concebe a histéria das culturas
sob uma perspectiva morfologica inspirada em Goethe, comparando o desenvolvimento das
civilizagdes a organismos vivos que passam por ciclos de nascimento, maturidade e decadéncia. Em
sua visdo, a cultura ocidental estd em um periodo final e, nessa fase, constata-se o tecnicismo, a
fragmentacdo do conhecimento e a perda de um sentido unificador, substituido pelo pragmatismo e
pela mecanizagdo da vida social.

Wittgenstein assimilou essa estrutura morfolégica (naturalista e histérica) ao refletir sobre a
relacdo entre linguagem e civilizagcdo, considerando sua filosofia como um esforco contra a
dissolu¢do das formas culturais de pensamento (Deangelis, p. 33, 2017). Assim como Spengler, ele
via sua época como um tempo de crise cultural, na qual a linguagem e o pensamento filoséfico
haviam perdido sua razdo de ser. No entanto, enquanto Spengler via a decadéncia como um destino
inevitavel, Wittgenstein rejeita qualquer determinacdo histérica. Sua perspectiva metafilosofica,
portanto, ecoa a visdo de Spengler, mas como uma tentativa de reformulagdo do pensamento
filos6fico em meio a crise civilizacional e filosofica.

O conceito central de morfologia que atravessa a obra tanto de Spengler quanto de
Wittgenstein possui raizes na seguinte definigdo de Goethe:?

Morfologia [:] reside na convic¢do de que tudo o que existe se deve também indicar e mostrar por si
proprio. Desde os primeiros elementos fisicos e quimicos a exteriorizacdo animica dos homens,
afirmamos que este principio ¢ valido. Voltamo-nos logo para aquilo que tem forma. O inorganico, o
vegetativo, o animal, o humano todo se indica a si proprio, aparece tal como ¢€ ao nosso sentido externo e
interno. A forma ¢ algo em movimento, algo em devir, algo em passagem. A doutrina da forma ¢ a

doutrina da transformagdo. A doutrina da metamorfose é a chave para todos os sinais da natureza.
(Goethe, 1987, p. 349).

Para Wittgenstein, Goethe oferecia um caminho alternativo ao paradigma explicativo da
ciéncia moderna, valorizando a descri¢do cuidadosa e a experiéncia direta (Waismann, 2003, p.
311).

Importa destacar que o ponto principal aqui ndo diz respeito a uma influéncia direta no
contetido das ideias, mas sim a uma influéncia de ordem formal, ou seja, a filosofa analitica como

uma resposta a uma série de questdes que remontam, no minimo, até o inicio da modernidade.* E

* Wittgenstein afirma, no decurso das ligdes sobre a filosofia da psicologia, ocorridas entre 1946 e 1947, que aquilo que
a sua filosofia procura fazer ¢ fornecer a morfologia do uso de uma expressao.

4 Cf. Alves (2025).
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nesse sentido que se defende que tal influéncia constitui o correlato direto de uma posi¢ao
metafilosofica: trata-se de uma forma de pensar e de fazer filosofia que se expressa nas escolhas
metodologicas e nos modos de abordagem dos problemas (Lazerowitz, 1970, p. 91), mais do que
em teses ou doutrinas especificas.

Aquilo que se mostra por si proprio, ou o que ndo se esconde, mas, antes, estd manifesto e
ndo precisa de dedug¢do, bem como o movimento e suas multiplas ligacdes, sdo dois pilares
presentes na teoria wittgensteiniana. Podemos resumir sua tarefa como

[...] o resultado de uma aplicacdo ao dominio da linguagem do conceito de morfologia aplicado por
Goethe, nos seus escritos cientificos, ao dominio da natureza e por Oswald Spengler ao campo da historia
universal, como se pode constatar na obra A Decadéncia do Ocidente — Esboco de uma Morfologia da
Historia Universal, a qual se constitui como uma das fontes de acesso — por parte de Wittgenstein — a
aspetos fundamentais da morfologia goethiana. [...]. Assim, tendo em consideracdo todos os elementos

apresentados, o pensamento de Wittgenstein viria a reapropria-se dos dois elementos supramencionados
presentes na caracterizagdo goethiana do método morfolédgico. (Ribeiro, 2017, p. 173-179).

Portanto, a influéncia de Goethe e Spengler na filosofia de Wittgenstein ocorre pela
articulacado do movimento tedrico entre ambos os autores.

A centralidade de uma concepcao morfologica naturalista que se debruga sobre o que se
mostra por si proprio, bem como a pratica do uso justificada pelas multiplas ligagdes possiveis em
movimento, estd no nucleo do desenvolvimento da morfologia wittgensteiniana, pois ela ¢ uma
recondugio das “palavras do seu emprego metafisico para seu emprego cotidiano” (IF° §116), bem
como uma resposta a questao sobre o que ¢ a filosofia, pois em sua defini¢dao: “A filosofia ndo deve,
de modo algum, tocar no uso efetivo da linguagem; em ultimo caso, pode apenas descrevé-lo. Pois
também ndo pode fundamenté-lo. A filosofia deixa tudo como esta” (IF §124).

Dessa forma, a influéncia de Spengler e da morfologia goethiana no pensamento de
Wittgenstein ocorre em um nivel estrutural. A concep¢do de formas dindmicas e em transformacao
permeia sua investigacdo da linguagem, enquanto sua visdo critica da modernidade resulta em um
pensamento que ndo busca estabelecer sistemas definitivos, mas, sim, diagnosticar os impasses
conceituais do pensamento de sua época (Wittgenstein, 1984, p. 6e).

Longe de simplesmente reproduzir as ideias de Spengler ou Goethe, Wittgenstein reelabora
essas influéncias em um projeto filosofico singular, no qual a andlise da linguagem e a critica da
civilizacdo convergem em uma tentativa de revelar as forcas estruturais que moldam nossa
compreensdo do mundo. E nesse ponto que seu trabalho se afasta do historicismo e da necessidade
de grandes esquemas explicativos, mantendo, porém, o pressuposto de que compreender a

linguagem e a cultura requer uma atengdo as formas em seu desenvolvimento no mundo.

’ “Investigagdes Filosoficas”, doravante também IF.

68



REVISTA

. v18 01 2026

e FLORIANOPOLIS/SC - BRASIL
ISSN 2175-1811

Considerar o contato entre os autores supracitados nos permite compreender a razdo pela
qual Wittgenstein nunca formulou um sistema filosofico fechado, principalmente diante da questdo
moral. Seu projeto ndo consiste em definir a esséncia da linguagem, mas em revelar as formas como
ela se manifesta. Essa perspectiva, herdada de Goethe e reformulada por Spengler, o distancia tanto
do idealismo alemdo quanto do empirismo légico, ao priorizar a descri¢do das formas de vida sobre
qualquer tipo de explicagdo causal ou normativa.

Obviamente, os elementos que estamos considerando aqui sdo apenas os movimentos de
influéncia no pensamento de Wittgenstein; nisso, temos a juncdo de trabalhos de revisdo historica e
o esfor¢o exegético de elucidar tais influéncias em seus escritos. Porém, devido ao espago, ndo nos
concentraremos nos pormenores dessa rede tedrica. Nossa intengdo ndo ¢ esgotar a rede de
influéncias tedricas de Wittgenstein, mas apenas evidenciar os fundamentos de sua abordagem
metafilosofica. A partir disso, podemos compreender como sua filosofia influenciou Strawson e
como ambos compartilham uma visdo critica da crise da filosofia, ainda que adotem métodos

distintos.

3. Strawson e seu quadro referencial

O contexto filoséfico no Reino Unido no qual se inseria Strawson tinha como tema central a
definicao do papel da filosofia por meio da pergunta “o que ¢ a filosofia?”. Esse tema era visto, em
grande parte, a partir de duas perspectivas distintas, que gravitavam em torno de duas concepcoes
centrais: as de Austin e de Wittgenstein, duas posi¢des emergentes no periodo. Em Oxford, as duas
tendéncias também norteavam o método de pesquisa, no qual Ryle se destacava em oposicao teorica
a Austin. Strawson, sob a orientagdo de Ryle, se aproximou da filosofia wittgensteiniana,
principalmente em sua fase tardia (Techio, 2019, p. 190-193).

Strawson cita, em sua autobiografia (Strawson, 2019b), que Wittgenstein ¢ um dos
pensadores com maior influéncia em sua visdo sobre qual deve ser a tarefa filosofica em geral. Para
ele, o pensador austriaco foi quem melhor entendeu como tal tarefa deve ser realizada. Diz

Strawson:

[...] se eu compartilho da concepgdo de alguém sobre qual deve ser nosso objetivo ou objetivo filosofico
geral, €, se o entendi corretamente, o de Wittgenstein, pelo menos em sua ultima fase. Ou seja, 0 nosso
negocio essencial, se ndo o Unico, € obter uma visao clara do funcionamento de nossos conceitos ou tipos
de conceitos mais gerais e de seu lugar em nossas vidas. Em suma, deveriamos estar objetivando a
autocompreensao conceitual humana geral. (Strawson, 2019Db, p. 18).
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No entanto, Strawson se distancia da visdo terapéutica de ao defender uma perspectiva
diferente em termos metafilosoéficos. A filosofia como analise gramatical € a posi¢ao strawsoniana
no que diz respeito ao uso e a base minima dos nossos conceitos, mas muito de seu
desenvolvimento se assenta no compromisso ja apresentado por Wittgenstein.

Strawson encontra em Wittgenstein a melhor base para responder a questdo sobre qual deve
ser a tarefa de um filésofo, e que o material, ou objeto, de tratamento se encontra na linguagem
cotidiana, em suas formas de imagens ideais de vida. Dito de outra forma, para Strawson, o nacleo
daquilo que deve ser o objeto de investigagdo filosofica ¢ apresentado com competéncia e clareza
por Wittgenstein, sendo ele quem melhor expds a forma do problema filoséfico. Assim, sua
perspectiva € a de que o empreendimento filoséfico central deve ser o da andlise da linguagem.

Porém, o enfoque temdtico entre ambos ¢ distinto. Isso ¢ notoério quando Strawson aponta
que Wittgenstein toma uma postura terapéutica, enquanto a sua perspectiva, diante do mesmo tema,
¢ a de considerar a linguagem a partir de sua analogia com a gramatica.’

Se ha concordancia por parte de Strawson diante da primeira questdo (temdtica), 0 mesmo
ndo se segue no restante, ou seja, na postura a ser tomada (perspectiva metafilosofica) e no método
de analise (relagdo entre epistemologia, ontologia e l6gica). Diante da aproximagao e distancia entre
tais pontos, ele afirma:

Mas agora pode-se colocar a seguinte pergunta: quais sdo as relagdes entre esta explicagdo da tarefa
filosofica, que usa a analogia com a gramatica, ¢ a explicagdo wittgensteiniana que usa a analogia
terapéutica? E claro que t€ém bastante em comum. Ambas ddo muita importincia ao uso efetivo dos
conceitos nas suas esferas proprias — sejam preocupagdes correntes da vida cotidiana ou as preocupagdes
profissionais dos engenheiros, fisiologistas, historiadores, contadores ou matematicos. Sugerem ambas
que, de algum modo, a verdade salvadora reside na efetiva utilizagdo dos conceitos. Mesmo assim, ¢
evidente que o espirito e objetivos das duas analogias sdo significativamente diferentes. Na analogia
gramatical sugere-se um sistema; uma estrutura subjacente a ser revelada; ou até uma explicagdo. Ha a
sugestdo de adicionar ao dominio pratico algo como uma compreensdo teérica do que estamos a fazer
quando no exercicio desse dominio. A analogia terapéutica, por outro lado, parece ter um espirito mais
negativo. Ndo se trata de construir um sistema, mas “reunir lembretes” com um determinado fim;

liberar-nos das confusdes e perplexidades em que caimos quando os conceitos permanecem 0ciosos na
mente [...]. (Strawson, 2002, p. 23).

A oposi¢do por parte de Strawson se origina da forma como o fildésofo austriaco teoriza a
linguagem sem considerar quaisquer aspectos implicitos, pois, segundo a postura terapéutica, o que
importa € o uso efetivo, sua conexao natural e sua estrutura de interconexdes, ou visdo panoramica
do uso de nossas palavras (IF §122).

A terapéutica ¢ descrita como um aspecto necessario da clarificagdo conceitual, no entanto,

Strawson defende que a filosofia pode ir além desse papel terapéutico, retomando questdes que

® Nao no sentido de regras gramaticais, mas no sentido de operagdo competente de um conjunto de ideias expressas no
uso linguistico como comunicagao.
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Wittgenstein considera alheias ao desenvolvimento filos6fico, como a andlise estrutural dos
conceitos e sua aplicabilidade metafisica, como os conceitos: liberdade, verdade e conhecimento.
Isso se deve, em parte, ao fato de que o pensamento wittgensteiniano, em seu eixo metafilosofico,
se alinha a uma concepc¢do de linguagem mais proxima da morfologia goethiana, na qual as formas
de vida e os usos da linguagem sdo vistos como processos dindmicos e historicos. Com isso, ele ndo
pretende refutar a concepgao terapéutica; ele aponta que ela é necessaria, indicando que esta possui
seus méritos (Strawson, 2002, p. 16). No entanto, o filésofo londrino afirma que Wittgenstein
minimizou algumas caracteristicas comuns que fazem parte de nossa estrutura geral. Com essa
posicao, Strawson quer seguir um caminho diferente, pois considera que, na tentativa de reorientar
o uso da nossa linguagem, Wittgenstein acabou dando uma defini¢do exagerada da terapéutica no
que diz respeito a consideracao de nossa estrutura psicologica.

O interesse de Strawson depreende-se com mais clareza quando o lemos a partir de sua
reformulacdo da discussdo metafisica. A partir desse ponto de interpretagcdo, percebe-se que sua
modificacdo diante da terapéutica tem como pano de fundo uma retomada da metafisica; e € por
meio de sua metafisica descritiva que ele pretende expor as bases do nosso esquema conceitual,
pois, para ele:

Até certo ponto, a confianga em um exame atento do uso real das palavras ¢ o melhor e, de fato, o inico
caminho seguro na filosofia. Mas as discriminagdes que podemos fazer e as conexdes que podemos
estabelecer dessa maneira ndo sdo suficientemente gerais, nem sdo suficientemente extensas para
satisfazer as exigéncias metafisicas completas de entendimento, depois, quando perguntamos como
usamos essa ou aquela expressdo nossas respostas embora reveladoras em um determinado nivel, tendem
a supor, € ndo a expor, aqueles elementos gerais da estrutura que o metafisico quer revelado. A estrutura

que ele procura ndo se mostra na superficie da linguagem de imediato, mas jaz submersa. (Strawson,
2019a, p. 14).

Assim, ele sugere que ha um aspecto de avaliagdo explicito e outro implicito da linguagem.
O primeiro desconsidera qualquer busca submersa na linguagem, pois tudo o que tem de ser
avaliado, de certa forma, j& esta a mostra. O segundo tenta apresentar um aspecto positivo (ndo
obstante os inimeros problemas que se levantam) subjacente ao pensamento, que nio se reduz a
uma teoria formal.

Strawson ndo se opde ao conhecimento explicito; pelo contrario, ele o considera uma
importante ferramenta de correcao do uso dos conceitos. A ideia central que sustenta o que ele quer
apresentar por andlise gramatical ¢é: “mostrar as diferengas e semelhangas entre os varios
departamentos da vida intelectual humana. Desse modo, as duas tarefas fundem-se numa s0.”

(Strawson, 2002, p. 28).
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Ha, portanto, uma separacdo ou reinterpretacao da base filosofica wittgensteiniana que vai se
desenhando na obra de Strawson e que resulta em sua posi¢do da filosofia como analise gramatical.’
Se a terapé€utica, considerada por Wittgenstein como o caminho mais seguro para a filosofia,
representa apenas o aspecto negativo da andlise, resta saber de que modo o aspecto positivo,
representado por uma andlise gramatical, pode ser sustentado. Qual €, entdo, o eixo de inflexdo a
partir do qual Strawson reformula a questdo? Para responder a essa pergunta, destacaremos os

principais elementos de sua perspectiva metafilosofica.

4. Strawson e sua posicao metafilosofica

Afirmamos que a morfologia de Wittgenstein possui dois eixos oriundos da influéncia de
Goethe e Spengler: o de transpor para a linguagem o método aplicado por Goethe ao dominio das
ciéncias naturais e o de transpor para a linguagem o método aplicado por Spengler ao campo da
historia universal. Esse empreendimento reflete ndo apenas um dilema filoso6fico em aberto, que ¢
passivel de tratamento por uma postura analitica, mas reflete, sobretudo, a posi¢do wittgensteiniana
diante dos desdobramentos culturais e cientificos de seu tempo, principalmente quanto a tematica
naturalista.

Nao ¢ possivel assegurar se Strawson sabia ou ndo da ligacdo goethiana no pensamento de
Wittgenstein. Ao menos nas bibliografias aqui consideradas, o autor londrino indica apenas as
semelhancgas entre Hume e Wittgenstein no que diz respeito ao eixo naturalista.

E naturalmente, existem diferencas entre Hume e Wittgenstein. Por exemplo, em Wittgenstein ndo
encontramos nenhuma repeticdo explicita do apelo bastante explicito de Hume a natureza. Mas, como

veremos, as semelhangas inclusive os ecos sdo mais surpreendentes que as diferencas. (Strawson, 2008, p.
26).

Em outra passagem também cita:

Este é um esboco (que o proprio Wittgenstein completa com muito mais forga e sutileza) de um enfoque
puramente naturalista, uma reducdo naturalista, poder-se-ia dizer, da questdo do significado — e de tudo o
que a acompanha. Mas, ¢ claro, devemos nos perguntar se essa abordagem abrange realmente os
fenomenos — todos os fendmenos. Pode realmente fazer justica a nossa experiéncia, a experiéncia, por
exemplo, de reconhecer coisas particulares como pertencentes a certa classe ou carater geral? Pode
realmente fazer justica, para ecoar a frase usada agora ha pouco, a fenomenologia do pensamento? Pode
mesmo — para parodia-la — fazer justica a maneira como concordamos em achar natural falar de nossa
experiéncia, de nosso pensamento ¢ de nossa propria fala? (Strawson, 2008, p. 95).

7 Por andlise, ndo entenda-se uma decomposi¢do conceitual, como se entende o termo etimologicamente, pois no
pensamento strawsoniano o termo remete a relagdo tri-departamental (epistemologia, ontologia e logica) e na
circularidade presente naturalmente em uma estrutura minima, espago-temporal, para o uso intersubjetivo de
particulares (Strawson, 2002, 2019b).
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Ha uma lacuna que Strawson considera insuficiente na terapéutica. O elemento naturalista
em Wittgenstein versa sobre os modos de vida que fornecem a possibilidade descritiva para reunir
lembretes daquilo que deve ser o uso efetivo de nossa linguagem. Sendo assim, a limpeza
conceitual, que ¢ importante, precisa, segundo Strawson, ser completada se quisermos definir a
natureza do fazer filosofico.

O proprio Strawson indica que estamos diante de um autor que nos fornece inumeras
interpretagdes, € ele ndo € categorico em afirmar uma interpretacdo que evoque uma insuficiéncia
tacita do filésofo austriaco. Antes, o que ele propde €, assim aponta Glock (2011, p. 52), uma
reorientacdo para a discussdo das bases implicitas de nossos conceitos, de modo a expor a ligagdo
entre ontologia, epistemologia e logica. O naturalismo de Strawson tem por objetivo assumir uma
caracteristica diferente, ndo redutiva, ndo pressuposicional dos nossos conceitos; isso sO ¢ possivel
ao considerar elementos implicitos dos nossos comprometimentos psicologicos (natural-liberal)
sustentado pela sua posicdo de uma metafisica descritiva. Em suas palavras, “A metafisica foi
amiude revisionista e, com menos frequéncia, descritiva. A metafisica descritiva contenta-se em
descrever a estrutura real do nosso pensamento sobre o mundo [...].” (Strawson, 2019a, p. 14).

O que lhe interessa, nessa perspectiva, € o nucleo que nao se altera, um nucleo humano que
ndo possui histéria (Strawson, 2019a, p. 15), e que pode ser problematizado com o aporte implicito,
destacando como o fundamento de correcdo de qualquer uso externo de nossos conceitos ¢é
considerado por uma reorientagdo do eixo naturalista de Wittgenstein.

O pilar de transposi¢ao historica de Spengler em Wittgenstein € alterado na obra de Strawson
pela reinterpretagdo de diversos autores metafisicos. O filésofo londrino quer dar um passo atras e
considerar um vinculo entre conceitos explicitos e implicitos por meio de nossas interagdes
naturalmente dadas.

O que Strawson considera uma resposta para a questao metafiloséfica ¢ a reorientagao da
filosofia analitica a questdes sobre a possibilidade de conhecimento. Trata-se, portanto, de uma
mudanga para um fazer filoso6fico cuja gramatica cientifica seja vista como uma, entre varias, das
formas de nossos compromissos com a realidade. Neste interim, ele defende que a postura
filosofica, em tal contexto, impele o tedrico a necessidade de reinterpretar a historia da filosofia,
para que ndao caiamos em uma espécie de empirismo incompleto e de um utilitarismo de um olho so,
pois “Nenhum filésofo entende seu predecessor até que tenha repensado seu pensamento em seu
proprio vocabulario contemporaneo e € caracteristico dos maiores fildsofos, com Kant e Aristoteles,

que eles, amis do que quaisquer outros, recompensem esse esfor¢o de repensar.” (Strawson, 2019a,

p. 15).
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Em sintese, entendo a filosofia analitica como resposta a crise da filosofia, Wittgenstein
propde uma reconfiguragdo profunda da pratica filosoéfica, recusando a construgdo de esquemas
metafisicos e deslocando o foco da fundamentacdo para a descricdo dos usos ordinarios da
linguagem, com o intuito de dissolver os pseudoproblemas que surgem de seu uso deslocado; em
contraste, Strawson retoma esse legado, mas o reorienta em dire¢cdo a um compromisso
metafilosofico distinto, no qual a filosofia ndo apenas descreve o uso, mas busca explicitar as
condi¢des de possibilidade dos nossos juizos e praticas conceituais, incluindo justamente aquelas

regides que o autor austriaco havia deixado de lado, como a estética, a moral e a metafisica.

5. Novo paradigma metafilosofico

A partir do percurso que tracamos entre ambos os autores, torna-se possivel vislumbrar a
necessidade de um novo deslocamento na filosofia da linguagem. Se, por um lado, Wittgenstein
respondeu a uma crise cultural e epistémica por meio de uma terapéutica da linguagem ordinaria, e
Strawson propds uma reinterpretacdo metafisica dos nossos compromissos conceituais, por outro, o
cenario contemporaneo exige repensar a propria base racional sobre a qual essas respostas foram
construidas.

O paradigma contemporaneo que atravessa a producdo filosofica atual é o paradigma
informacional, expresso na reontologizagdo e reepistemologizagdo do mundo, agora
hiperconectado, no qual humanos, tecnologias, ecologias e formas distintas de vida estdo
profundamente entrelacados reticularmente (Floridi, 2023, p. 9). Esse novo contexto emerge do
avango das tecnologias digitais, da proliferacao de dispositivos integrados (Internet of Things), e do
horizonte ainda incipiente, mas promissor, da computagdo quantica. Trata-se, portanto, de um
cenario no qual a comunicagdo, a cogni¢do ¢ a propria racionalidade sdo mediadas por sistemas
técnico-informacionais, exigindo uma reavaliagdo dos fundamentos filosoficos a luz dessas novas
formas tecnoldgicas.

Reconstruir as questdes filosoficas basilares (tendo em vista a epistemologia, ontologia e
semantica) ¢ o primeiro passo para que uma formulagdo adequada da metafilosofia contemporanea
possa ser corretamente colocada. Isso se deve ao fato de que a filosofia cabe fazer distingdes
conceituais e compreender as conexdes entre os conceitos sobre os quais dinamizamos nossos
saberes. No ponto em que nos situamos, ao falar de um contexto ou paradigma que nos impele a

uma metafilosofia atual, temos em mente trés aspectos principais:
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e O atual estdgio tecnocientifico introduz uma nova conjuntura de racionalidade na esfera
publica.

e A racionalidade ndo surge isoladamente, mas ¢ fruto de uma longa cadeia de desenvolvimentos
histéricos e culturais, dos quais as ciéncias e tecnologias informacionais sao apenas
desdobramentos ou externalizacgoes.

e As formas e os problemas filosoficos que dai emergem ndo sdo simples decorréncias dessas
tecnologias, tampouco podem ser reduzidos a respostas funcionais.

Em outras palavras, a questdo filosofica propriamente dita ndo consiste apenas em alinhar
principios ou definir conceitos para resolver um problema pontual de alguma ciéncia especifica. Ela
exige a retomada critica dos compromissos de fundo que sustentam esses sistemas, sejam eles
ontoldgicos, epistemoldgicos, logicos ou culturais.

O atual estado da questdo evoca uma reflexao sobre as novas formas de relagao e os novos
espacos publicos de argumentacdo. Vivemos em um mundo cuja comunicagdo € incessante,
descentralizada e mediada por dispositivos que extrapolam o uso humano tradicional da linguagem.
A velocidade com que conceitos circulam, a multiplicidade de seus usos e a presenga cada vez
maior de agentes ndo-humanos no processo comunicativo (algoritmos, inteligéncias artificiais, redes
simbolicas automatizadas) alteram significativamente as condigdes cognitivas, afetivas e
epistémicas da vida ordindria.

Nesse contexto, retomar Wittgenstein e Strawson ndo implica simplesmente aplicar suas
propostas aos novos objetos, mas redimensionar suas perguntas a luz da expansdo comunicacional
contempordnea. A linguagem, tradicionalmente compreendida como um traco distintivo do
humano, passa a ser observada dentro de um escopo mais amplo: o da comunicagdo enquanto
poténcia transversal, presente na natureza, nos sistemas técnicos € nos arranjos simbdlicos que
estruturam a vida social.

A constituicdo do “ideal de vida” ndo se d4 mais apenas na interioridade da reflexdo ou no
embate cultural direto, mas ¢ moldada por linguagens automatizadas que sugerem, filtram e
distribuem visdes de mundo.

E nesse ponto que sugerimos uma ampliacdo da metafilosofia proposta por ambos os autores,
ou seja, uma investigacdo nao apenas das condi¢des naturais e psicoldgicas da linguagem ordinaria,
mas também das estruturas comunicacionais que hoje participam da sua génese e difusdo. Tal
proposta exige que a filosofia da linguagem dialogue com a fenomenologia da comunicagdo,
reconhecendo que o problema linguistico se insere em um campo simbodlico e informacional mais

amplo.
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Portanto, uma nova perspectiva filosofica, ou melhor, uma resposta metafilosofica a altura
das transformagdes atuais, exige retomar a preocupagdo central de Wittgenstein: fazer filosofia em
um espaco de relagdes no qual a cultura ndo apenas informa, mas condiciona e redireciona os
proprios jogos conceituais. Hoje, esse espaco ¢ amplamente moldado pelo avanco das ciéncias
cognitivas, psicologicas e neurocientificas, que transformam os contornos tradicionais da
epistemologia e da linguagem. Por outro lado, a metodologia proposta por Strawson oferece um
complemento decisivo: ela nos permite estender essa reflexdo metafiloséfica aos elementos
implicitos que sustentam os proprios métodos cientificos, revelando os compromissos € jogos
referenciais que operam em nossos meios ordinarios de contato linguistico.

Portanto, uma perspectiva atual da filosofia frente ao paradigma informacional tem por
preocupacao basilar, primeiramente, uma resposta sobre a natureza do fazer filosofia, mais do que a
resolucao de dilemas e preocupagdes pontuais. Essa 6tica, vislumbrada em ambos os autores e aqui
proposta como sua extensdo ao nosso tempo, exige, parafraseando Brandom (2001), que tornemos
explicitos todos os nossos compromissos linguisticos.

O que esta em jogo nao ¢ abandonar os marcos analiticos anteriores, decidindo por uma ou
outra visdo especifica, mas recalibra-los: a filosofia segue comprometida com a clareza conceitual,
mas agora diante de um universo onde simbolos, dados, imagens e narrativas disputam espagos de
sentido em ritmo acelerado. Ao fazé-lo, a filosofia reafirma seu papel critico ndo apenas como

analise do uso, mas como reflexdo sobre as condi¢des emergentes da vida comunicacional.

6. Consideracoes finais

As reflexdes desenvolvidas ao longo deste artigo buscaram ndo apenas reconstruir um elo
interpretativo, mas também apontar para a possibilidade de reposicionar a questdo metafiloséfica
frente ao atual paradigma informacional. Mais do que um exercicio descritivo, trata-se de
reconhecer que a propria pratica filosofica, seus métodos e seus compromissos conceituais, exigem
constante revisdo; especialmente quando confrontados com transformagdes radicais nos modos de
producao, transmissao e recepcao do saber.

Wittgenstein e Strawson, cada um a seu modo, nos oferecem respostas que nascem de
contextos especificos, profundamente marcados por crises culturais, epistémicas e normativas, ou
seja, sdo expressdes de um mesmo gesto filosofico: o de reconduzir o discurso filoso6fico a uma
gramatica do mundo em seu contexto cultural. Contudo, esse gesto, que ja pressupunha a

necessidade de uma filosofia atenta a historicidade e a linguagem ordinéria, precisa agora ser relido
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a luz do presente, em que a linguagem se vé atravessada por redes digitais e formas de comunicagado
ndo previstas nos moldes classicos.

Nesse novo cenario, a questdao “o que ¢ fazer filosofia?” exige uma formacdo filosofica
consciente de sua conexao com a cultura (explicitagao da razao).

Ha, portanto, uma tensdo entre o esfor¢o de preservar o nucleo critico da filosofia e a
necessidade de reconectar essa critica aos compromissos historicos, simbdlicos e técnicos que
moldam nossas praticas discursivas atuais.

A linguagem e a normatividade, nesse novo contexto, j4 ndo podem ser pensadas
exclusivamente a partir de um chamado “desinflacionamento” das questdes filosoficas, pois esse
movimento frequentemente se traduz em uma recusa aos temas plurais e multiculturais, como a
religido, a arte, a literatura, a autobiografia e o regionalismo. Relegar esses dominios a condigdo de
meras expressdes de uma racionalidade tribal, e, portanto, indignas de compor a esfera publica de
razdes, ¢ ignorar que, no paradigma informacional, sdo justamente essas formas consideradas “nao
racionais” que movimentam uma ampla gama de compromissos tacitos. Compromissos que se
refletem, inclusive, na maneira como empregamos e desenvolvemos tecnologias avangadas. A
filosofia, se quiser continuar a pensar criticamente, precisa lidar com essa complexidade.

E nesse ponto que se torna ainda mais necessario revisitar autores como Wittgenstein e
Strawson, ndo para repetir suas teses, mas para reencontrar neles uma postura de escuta filosofica
diante do atual estagio cultural. Ambos entenderam, em graus distintos, que a filosofia nao ¢
exterior ao mundo que a produz, mas esta imbricada em seus modos de vida. Hoje, esses modos de
vida estdo em transformacgdo, e com eles transformam-se também os modos de significar, de julgar,
de avaliar, de se comprometer.

Uma resposta atual a pergunta “o que ¢ fazer filosofia?” deve reconhecer essa mutacao.
Deve, sobretudo, recusar tanto o desinflacionamento superficial das questdes quanto a
hiperespecializagdo que aliena a filosofia de seus compromissos publicos. O pensamento filosofico
permanece necessario, talvez mais do que nunca, mas sua renovacao depende de nossa capacidade
de integrar critica e histdria, técnica e simbolismo, ciéncia e cultura. Isso significa ampliar o foco da
filosofia da linguagem para uma filosofia da comunicagao.

Por fim, ¢ necessdrio salientar que este artigo ndo oferece uma resposta conclusiva, mas
apenas indica uma lacuna possivel para o desenvolvimento de uma consideragdo metafilosofica
contemporanea. A proposta aqui delineada requer ainda muitos desdobramentos histéricos e

conceituais, especialmente no que se refere a articulagdo entre filosofia, ciéncia e cultura no

77



EVISTA

/ V18 01 2026
Fer]. FLORIANOPOLIS/SC - BRASIL
ISSN 2175-1811

contexto informacional. Trata-se de um convite a continuidade da investigacdo e ndo de sua

resolucao definitiva.
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