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DISCONTINUITIES IN MODERN POLITICAL RATIONALITY
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Resumo: O objetivo do presente artigo ¢ realizar uma andlise relacional dos conceitos de
governamentalidade algoritmica, proposto por Rouvroy e Berns e de governamentalidade, proposto
por Foucault, buscando entender as continuidades e diferengas do primeiro em relagdo ao tltimo em
termos epistémicos e sociopoliticos. Para isso, dividiremos nossa exposi¢do em dois momentos: o
primeiro ¢ dedicado a exposi¢do de conceitos politicos foucaultianos como biopoder, dispositivos de
poder e governamentalidade; e o segundo ¢ dedicado ao conceito de governamentalidade algoritmica,
em que buscaremos entender as transformagdes operadas pelas estratégias e tecnologias de poder na
virada do paradigma disciplinar para o paradigma do controle, tal como introduzido no debate
contemporaneo por Deleuze. Concluimos argumentando que a governamentalidade algoritmica
carrega, enquanto tecnologia politica, preocupacdes semelhantes a governamentalidade tradicional,
mas as atualiza em uma nova estrutura tecno-epistémica, que tende a produzir novas formas de
subjetivacdo que ndo sdo mais sustentadas no discurso juridico ou na disciplina, mas na constru¢ao
de perfis digitais.

Palavras-chave: Governamentalidade, Governamentalidade Algoritmica, Sociedades de controle,
Cibernética

Abstract: The goal of this paper is to carry out a relational analysis of the concepts of algorithmic
governmentality, proposed by Rouvroy and Berns and of governmentality, proposed by Foucault,
seeking to understand the continuities and differences of the former in relation to the latter in
epistemic and sociopolitical terms. To this end, we will divide our exposition into two moments: the
first is dedicated to the exposition of Foucauldian political concepts such as biopower, power
dispositives and governmentality; and the second is dedicated to the concept of algorithmic
governmentality, in which we will seek to understand the transformations operated by strategies and
technologies of power in the shift from the disciplinary paradigm to the paradigm of control, as
introduced into the contemporary debate by Deleuze.. We conclude by arguing that algorithmic
governmentality carries, as a political technology, similar concerns to traditional governmentality,
but updates them in a new techno-epistemic structure, which tends to produce new forms of

1 Atualmente é mestrando em Filosofia pela Universidade Estadual Paulista "Julio de Mesquita Filho" e possui
licenciatura em Historia pela Universidade Estadual do Norte do Parana (2019). Estuda especialmente topicos de
Filosofia da Tecnologia e Filosofia da Informacdo em um viés historico-filosofico. ORCID: https://orcid.org/0000-
0002-0699-6481. A presente pesquisa foi feita sob financiamento da CAPES.
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subjectivation that are no longer based on legal discourse or discipline, but on the construction of
digital profiles.
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Introducio

Diante do atual cenario de deslumbramento coletivo provocado por novos e cada vez mais
sofisticados aparatos tecnologicos, em que ha uma crescente preocupacdo com 0S possiveis usos
politicos que deles podem ser feitos, se faz necessario lancar um olhar em perspectiva histérica. Com
isso torna-se possivel compreendé-los como produtos emergentes de um longo e complexo processo
de transformac6es e continuidades no mundo das técnicas e tecnologias, das estratégias e taticas
modernas. Nas analises empreendidas por Michel Foucault?, vemos que uma rede de tecnologias,

estratégias e dispositivos de poder? estdo na base da racionalidade politica que governa a sociedade®.

2 Perpassa este artigo um tema foucaultiano central para a nossa argumentagdo, mas que ndo desenvolvemos detidamente
por uma questdo tanto de falta de competéncia do autor quanto de escolha, que é o tema do poder. Pois ndo é nosso
objetivo fazer um trabalho exegético dos conceitos e vocabularios do filésofo francés, mas partir de seu pensamento
para apreendermos problemas da atualidade que ele proprio ndo pode pensar. Apesar disso, julgamos relevante indicar
nesta nota o que Foucault entende por poder. Para Foucault (1995), “o poder so existe em ato” (p. 242), i. e., apenas
enquanto ¢ exercido, na relagdo, e ndo per se. Em sua caracterizacdo: “O poder ndo ¢ uma substancia. Tampouco ¢
alguma propriedade misteriosa cuja origem deve ser perquirida. O poder é simplesmente um certo tipo de relagdo entre
os individuos. Trata-se de relagdes especificas, ou seja, que nada tém a ver com troca, producdo, comunicacgdo, embora
estejam ligadas a estas Ultimas. O traco caracteristico do poder € que certos homens podem, mais ou menos, determinar
por completo a conduta de outros homens — mas nunca de maneira exaustiva ou coercitiva. Um homem acorrentado e
espancado é submetido a forca que exercem sobre ele. Mas ndo ao poder. Mas se ele pode ser induzido a falar, embora
seu Ultimo recurso pudesse ter sido calar-se, preferindo a morte, isso significa que ele foi levado a comportar-se de
uma certa maneira. Sua liberdade foi submetida ao poder. Ele foi dominado pelo governo. Se um individuo pode
permanecer livre, por menor que seja sua liberdade, o poder pode submeté-lo ao governo. Ndo existe poder sem
oposicdo ou revolta em potencial” (2006, p. 384). Portanto, o politico e o governo precisam, para se efetivarem, de que
0 governado possa resistir e se opor. Caso ndo exista essa possibilidade, a relagdo é de pura dominacgéo e violéncia.

3 Essa nocdo (dispositivo) aparecera em outros momentos em nosso texto, especialmente quando mencionamos o0
dispositivo de seguranc¢a, de modo que se faz importante esclarecé-la a partir de Foucault (1998). Segundo o filésofo,
um dispositivo é: “[...] um conjunto decididamente heterogéneo que engloba discursos, instituicdes, organizagdes
arquitetdnicas, decisdes regulamentares, leis, medidas administrativas, enunciados cientificos, proposicoes filosoficas,
morais, filantrépicas. Em suma, o dito e o ndo dito sdo os elementos do dispositivo. O dispositivo € a rede que se pode
estabelecer entre estes elementos” (p. 244).

Além de dispositivo, algumas nogdes que empregamos com frequéncia neste artigo, como técnica e tecnologia,
estratégias e racionalidade politica, tém fung¢des préprias na argumentacdo foucaultiana e estdo ligadas ao tema do
poder. Partindo da concepc¢do nietzscheana sobre o poder (Castro, 2004, p. 335), isto €, do poder entendido como
enfrentamento e confronto de forgas, Foucault se inspira, em alguns de seus estudos politicos, no tema da arte da guerra
dos séculos XVIII e XIX (2005, p. 53). A partir desse aporte, o fildsofo fala em estratégias e taticas para pensar 0s
programas de efetivagdo do poder. E, na medida em que o poder € relacional e depende de uma certa autonomia daquele
que a ele é submetido, é preciso surgir, no pensamento politico, uma racionalidade prépria que torne possivel o governo.
Entendemos a racionalidade politica ndo como uma entidade, ou um impulso inerente aos individuos, mas como a
dimensdo das estratégias e taticas historicamente pensadas e desenvolvidas em uma época, que permitem levar a cabo
com eficiéncia o governo dos individuos e da populacdo. No plano dessa racionalidade politica as no¢des de técnica e
tecnologia se tornam inteligiveis, pois dizem respeito ao carater engenhoso, artificial, inventado, dos modos de levar a
cabo um programa politico. Nesse sentido, as técnicas e tecnologias politicas de uma sociedade sdo modos de expressdo
de sua racionalidade. Sobre a relacdo entre os mecanismos de poder e as nogdes de técnica e tecnologia, ainda, Foucault
faz a seguinte afirmagdo: “[...] esses mecanismos de poder, esses procedimentos de poder, € preciso considera-los como
técnicas, quer dizer, como procedimentos que tém sido inventados, aperfeicoados, que se desenvolvem sem cessar.
Existe uma verdadeira tecnologia de poder ou, melhor, de poderes, que tém sua propria historia” (Foucault apud Castro,
2004, p. 336). Em nosso artigo, é central indicar o desenvolvimento da racionalidade politica que emerge com o
problema moderno da populagdo e que, com mutagOes, chega a atualidade expressa na forma de um governo
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O governo politico moderno se efetiva por meio de tecnologias diversas, de modo que estas ndo sdo

alheias ou separadas dos usos politicos que delas podem ser feitos. Com base nessa observacéo,
buscaremos analisar, neste artigo, as tecnologias informacionais contemporaneas a partir das relacdes
e estratégias de poder que as engendram.

Buscando apreender o modo como os saberes, técnicas e dispositivos de poder se enredam no
processo politico moderno, Foucault cria o conceito de governamentalidade (2008). Com base nesse
conceito, julgamos ser possivel vislumbrar as linhas de desenvolvimento de uma racionalidade
politica que surge no seculo XVI, na literatura sobre as artes de governar, até chegarmos a sua
expressdo contemporanea, no contexto das sociedades informacionais. Nesse novo momento, no
entanto, aparece uma reformulacao do conceito foucaultiano para abarcar uma realidade permeada de
novos saberes. Para dar conta do cenario tecnocientifico emergente no pos-Guerra, autores como
Rouvroy e Berns (2015) se inspiram no estudo do pensador francés para proporem o conceito de
governamentalidade algoritmica.

Buscando analisar ambos os conceitos, propostos por Foucault e Rouvroy e Berns, propomos
0s seguintes problemas como norteadores do presente artigo: quais sdo as origens historicas e
filosoficas e quais sdo 0s aspectos centrais da governamentalidade chamada algoritmica? Em que
medida o conceito de governamentalidade algoritmica se coaduna com as tecnologias de poder e a
governamentalidade modernas analisadas por Foucault? Para tentar responder esses problemas, nossa
exposicdo sera estruturada do seguinte modo. Em um primeiro momento discutiremos alguns
conceitos politicos fundamentais, desenvolvidos por Foucault em sua fase genealdgica, para
chegarmos ao conceito, central para nossa investigacdo, de governamentalidade. No segundo
momento, analisaremos desenvolvimentos contemporaneos da problematica iniciada por Foucault,
com enfoque no conceito de governamentalidade algoritmica. Por fim, apresentamos as principais
diferencas e continuidades no desenvolvimento contemporaneo das tecnologias de governo, em

relacdo a suas formas modernas.

Foucault, tecnologias politicas e governamentalidade

Nesta etapa de nossa exposicdo, faremos uma breve caracterizagdo dos conceitos de poder
disciplinar, biopoder e dispositivos de seguranca, em Foucault, buscando articula-los com o

problema da governamentalidade. Esses conceitos nos permitem entender instituicbes modernas

informacional das populagdes e dos individuos. Nesse contexto, as chamadas tecnologias de informacéo e comunicagéo
parecem atender a um programa de exercicio algoritmico de poder.
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0 governo populacional.

Dentre os momentos da trajetdria intelectual de Foucault, destacamos aqueles que se inserem
na fase genealdgica de seu pensamento®. Essa fase consiste na preocupacio histdrica com a questéo
do poder, que se apresentard como um instrumento conceitual do filésofo na investigacao da producao
dos saberes modernos (Machado, 1998, p. xi-xii). Nessa fase, que se iniciou na metade da década de
1970, surgiram os conceitos de poder disciplinar, biopolitica e, mais tarde, de governamentalidade.

No curso Em defesa da sociedade (2005), Foucault investiga como surge um conjunto de
saberes, técnicas e tecnologias que permitiram, entre os séculos XVII e X1X, enquadrar politicamente
0 corpo coletivo® nos nascentes espacos urbanos da Europa. Nessa investigacio, o autor chega ao
conceito de biopolitica. Em nossa interpretacéo’, a biopolitica € uma tecnologia de poder que permite
abordar um problema novo, que se difere daquele de periodos precedentes. No contexto politico
moderno, ndo mais se encara 0 povo como conjunto de suditos em que se deve exercer um poder
soberano por meio de punicGes exemplares e um dominio paternalista, inspirado no modelo familiar
de governo®.

A biopolitica € um modo de poder que se direciona a populacdo enquanto um corpo social e
que produz a nogao de humano como uma espécie que deve ser conhecida cientificamente para ser
gerida. Enquanto o poder soberano, paradigma politico precedente se fundava na prerrogativa juridica
do fazer morrer e deixar viver, o poder biopolitico se assenta na prerrogativa normativa do fazer viver

e deixar morrer® (Foucault, 2005, p. 287).

Adotamos a ideia de uma fase genealdgica no pensamento de Foucault a partir de Roberto Machado (1998).

Usamos o termo “corpo coletivo” como uma metafora que se refere a concepgdo moderna de biopolitica, segundo a
qual a populagéo passa a ser gerida como uma espécie de corpo vivo.

Na maior parte da exposi¢éo sobre Foucault, buscaremos apresentar uma interpretacéo livre sobre o texto foucaultiano.
Essa interpretacdo se baseia, sobretudo, na aula do dia 17 de marco de 1976, do curso Em defesa da sociedade (2005,
p. 285-315), em que Foucault apresenta seu conceito de biopolitica, e na aula de 1° de fevereiro de 1978 (2008, p. 117-
153), do curso Seguranca, territorio e populagdo, em que 0 conceito de governamentalidade é desenvolvido pelo
filésofo.

Em relagdo ao modelo familiar de governo, referimo-nos a um paradigma corrente entre os séculos XVI e XVIII. Esse
paradigma concebia a arte de governar um Estado como semelhante, ou como uma reprodu¢do em maior escala, a arte
de governar uma familia, de modo que o soberano deveria se colocar como uma figura paterna em rela¢do a seus
stditos, que estariam na posigao de seus filhos (Foucault, 2008, p. 126-7).

Explicitando esse ponto, entendemos que o poder soberano se ancorava em um direito que o soberano, 0 monarca,
possuia em relacdo aos seus suditos, que era o de maté-los caso infringissem a lei. No caso do biopoder, menos que
uma justificativa juridica, temos uma prerrogativa cientifica que se instaura como fundamento politico. Exercer o poder
sobre a populacdo ndo é uma questdo que se coloca negativamente por forga da lei (punir com a morte o sudito que a
infringe), mas positivamente por meio de uma norma: é preciso estabelecer padrdes, normas, que sirvam de parametro
cientifico para a gestéo do crescimento e da saude coletiva da espécie humana. O saber cientifico surge nesse momento
como o critério e como norteador do exercicio do poder; em outras palavras, esse saber cientifico estabelece uma
normatividade politica.
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Inerente & biopolitica, Foucault apresenta a particularidade do biopoder; este se difere do

poder disciplinar, uma vez que néo se direciona ao corpo anatbmico, individualizado, como o fazem
as técnicas disciplinares®. O biopoder se direciona ao ser humano enquanto uma espécie e seu foco
de atencdo, de investimento e de controle é a dimensdo viva da humanidade enquanto um corpo
coletivo, enquanto populagdo. Entretanto, o autor ressalta que ndo ha divergéncia entre as duas
modalidades de poder, mas uma complementaridade: “Temos, pois, duas séries: a série corpo —
organismo — disciplina — instituicGes; e a série populacdo — processos bioldgicos — mecanismos
regulamentadores — Estado” (Foucault, 2005, p. 298)*".

O tema da populacdo adquiriu relevancia nas investigacfes do periodo genealdgico de
Foucault. Na perspectiva do filésofo, em torno do problema da populagdo surgiu uma racionalidade
politica que se afirmava por meio de diversas estratégias correlacionadas. No curso Seguranca,
territério e populacédo (2008), por exemplo, € possivel notar como, junto dos conceitos de poder
disciplinar e de biopolitica, os conceitos de dispositivo de seguranca e governamentalidade se
relacionam.

Na busca pela identificacdo de uma tecnologia contemporanea da seguranca, Foucault (2008)
apresenta o conceito de dispositivo de seguranca. Esse dispositivo surge, segundo o filésofo, no
contexto em que a sociedade cria um modo de lidar com as infragdes das leis ndo a partir de punicoes
exemplares ou correcGes ortopédicas, mas com a prevencdo, 0 controle e uma estatistica da
criminalidade. Em sua efetivacdo, em vez de atuar sobre o individuo, ou ao conjunto deles
imediatamente, tratar-se-ia de construir uma tecnologia de intervencdo mediata sobre a populagdo. O
dispositivo de seguranca se valeria, distinguindo-se dos mecanismos disciplinares, de técnicas que
visam ao meio como ponto de intervencao:

Os dispositivos de seguranga trabalham, criam, organizam, planejam um meio antes mesmo da nocéo ter
sido formada e isolada. O meio vai ser portanto aquilo em que se faz a circulagdo. O meio é um conjunto
de dados naturais, rios, pantanos, morros, € um conjunto de dados artificiais, aglomeracao de individuos,

aglomeracao de casas etc. O meio é certo nimero de efeitos, que sdo efeitos de massa que agem sobre todos
o0s que ai residem (Foucault, 2008, p. 28).

10 As técnicas e tecnologias do poder disciplinar, como o complexo pandptico das prisdes, das fabricas, dos manicomios
e das escolas, tinha por objeto os corpos individuais; era sobre cada individuo que o controle de vigilancia se
estabelecia, era sobre o corpo anatdmico que a norma ortopédica se exercia, regulando posturas, condutas e produzindo
subjetivacoes.

11 Segundo nossa interpretagdo, entre essas duas séries circula a norma; a norma estabelecera tanto os parametros

cientificos reguladores da organizacdo populacional, como também os parametros de conduta anatomo-corporal do
individuo.
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que se entende por seguranca nas sociedades modernas. Especialmente, esse conceito permite inserir
o0 crime (como o roubo) em um mecanismo geral de previsibilidade que estabelece, por um lado, uma
média considerada Otima e um limite do ato socialmente aceitavel, ao qual ndo sera permitido
ultrapassar. Assim, passa a se esbocar na sociedade “toda uma outra distribuicdo das coisas e dos
mecanismos [de poder]” (Foucault, 2008, p. 9).

Entendemos que o conceito de dispositivo de seguranca torna possivel, na analise
foucaultiana, apreender uma rede de estratégias e tecnologias destinada a resolver o problema da
circulacdo no seio da populacdo (fluxos de pessoas, de mercadorias etc.) e a instituir uma
previsibilidade mobilizada pela preocupacéo com o futuro, com o que pode ou ndo vir a acontecer no
meio social. Trata-se, em nossa perspectiva, de um conceito que complementa os conceitos de
biopolitica e de poder disciplinar. Pois, enquanto este trata do corpo anatdmico e individualizado e
aquele trata do corpo coletivo da espécie, os dispositivos de seguranca se direcionam ao meio em que
individuos e populagdes se inserem, estabelecendo a mediagao entre as duas modalidades de exercicio
de poder.

Ainda no curso Seguranca, territério e populacdo (2008), na esteira do tema da populacéo,
Foucault vai localizar um outro problema, a saber, o problema do governo. Ele notara que, a partir do
século XVI, toda uma literatura preocupada com as chamadas artes de governar surge na Europa.
Mas, note-se, essa ideia de governar ndo tinha, nesse momento, 0 mesmo sentido que a nossa ideia
contemporanea de governar, conforme a qual, tendemos imediatamente a associar 0 exercicio de
governo ao Estado. Essas artes de governar, mencionadas por Foucault, tinham um alcance mais
abrangente. Dizem respeito, por exemplo, a governar uma casa, governar almas, governar criancgas,
governar uma provincia, governar um convento, uma ordem religiosa, governar uma familia etc.
(Foucault, 2008, p. 124).

Foucault nota que a preocupacao crescente com o tema do governo, na Europa, é fomentada
pela obra O principe, de Maquiavel, a qual, a maior parte desse tipo de literatura ird se contrapor. A
concepcao de governo apresentada por Maquiavel estaria centrada no papel do soberano e sobre sua
forma de conquistar e de manter um Estado sob dominio. Contra essa concepcdo de governo, a
literatura sobre governo emergente apontou objecGes em relacdo a trés pontos: (1) a posicao singular,
exterior e transcendente do principe em relacdo ao principado; (2) a fragilidade do governo do
principe, que se da por conta de sua exterioridade e singularidade; e, por fim, (3) o fato de que o unico
objetivo do governo do principe era o de conquistar e manter seu proprio poder (Foucault, 2008, p.
122).
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exercido de dentro e ao longo da sociedade por multiplos atores em suas diferentes fungfes sociais
(como, por exemplo, pelo pedagogo, pelo pai de familia e pelo principe). Dentro desse esquema, 0
governo do Estado, executado pelo principe, aparece como uma modalidade de governo e ndo como
0 Unico governo possivel. Outra diferenciagdo importante ressaltada por Foucault, € a que foi trazida
por La Perriere no século XVIII, que apontou o caminho para a constituicdo de uma série de
tecnologias de poder — entre elas, segundo Foucault, a da propria economia politica. Segundo a
concepcao defendida por La Perriére, governar € dispor corretamente das coisas com o objetivo de
leva-las a um fim adequado (Foucault, 2008, p. 127-30).

Com base na concepcao apresentada por La Perriére, Foucault percebera que a literatura de
entdo nao tratara mais de pensar o governo como um modelo familiar, onde o principe, como um pai
de familia, deve obter o bem-estar comum da sociedade — tal era 0 modelo de governo corrente na
soberania. No novo vocabulério nascente, governar passa a ser conduzir cada coisa a uma finalidade
que Ihe é prépria; passa a ser acionar um mecanismo politico em que cada ator social execute uma
funcdo, em que coisas, populacfes e individuos (tomados também como coisas), circulam e se
realizam num circuito profundamente racional e cientifico.

E preciso ressaltar que, longe de se tratar de um mero conjunto de elucubracdes tedricas, a
literatura sobre governo analisada por Foucault estava fundada em um processo real de
transformacdes sociais. Com a expansdo monetaria, a explosdo demogréfica, o crescimento da
producdo agricola, entre outros fatores historicos, aos quais Foucault resume sob a alcunha de
“problema da popula¢ao” (Foucault, 2008, p. 137-8), ndo sé serdo pensados novos modelos de
organizagdo social, como esses modelos serdo efetivamente implementados como tecnologias
politicas.

Com o surgimento da populacdo como um fenémeno social, haverd o problema de se
estabelecer um bom governo que dé conta da multiplicidade. Visando esse problema histérico,
Foucault ressaltou a relevancia do nascimento da estatistica como ciéncia do Estado. A estatistica
possibilitara entender que “a populagdo tem suas regularidades proprias: seu nimero de mortos, seu
nimero de doentes, suas regularidades de acidentes” (Foucault, 2008, p. 138). Serd, portanto, com
base na estatistica que o modelo familiar de governo do Estado podera ser definitivamente superado,
abrindo caminhos para a emergéncia da ‘“governamentalidade” como estrutura de uma nova
racionalidade politica. No novo modelo governamental, importara menos uma relagdo personalista
como aquela presente no regime da soberania, e mais 0s aparatos, dispositivos e técnicas de exercicio

de poder. Com o fim do antigo regime, em outras palavras, a figura de autoridade transcendente e
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e imanente ao conjunto populacional, e a autoridade passou a ser exercida pelo discurso cientifico-
juridico.

Em torno do problema do governo, bem como no da implementacdo de estratégias e
dispositivos politicos no e por meio do Estado, Foucault formulou o conceito de governamentalidade.
Nas palavras do autor, esse conceito € caracterizado do seguinte modo:

Por essa palavra, “governamentalidade”, entendo o conjunto constituido pelas instituicdes, os
procedimentos, analises e reflexdes, os calculos e as taticas que permitem exercer essa forma bem
especifica, embora muito complexa, de poder que tem por alvo principal a populacéo, por principal forma
de saber a economia politica e por instrumento técnico essencial os dispositivos de seguranca. Em segundo
lugar, por “governamentalidade” entendo a tendéncia, a linha de for¢a que, em todo o Ocidente, ndo parou
de conduzir, e desde ha muito, para a preeminéncia desse tipo de poder que podemos chamar “governo”
sobre todos 0s outros — soberania, disciplina — e que trouxe, por um lado o desenvolvimento de toda uma
série de aparelhos especificos de governo [e, por outro lado], o desenvolvimento de toda uma série de
saberes. Enfim, por “governamentalidade”, creio que se deveria entender o processo, ou antes, o resultado
do processo pelo qual o Estado de justica da Idade Média, que nos séculos XV e XVI se tornou o Estado
administrativo, viu-se pouco a pouco “governamentalizado” (2008, p. 143-4).

Em suma, com o conceito de governamentalidade Foucault visa abarcar uma rede complexa
de estratégias, dispositivos, técnicas e saberes que veio se constituindo desde o alvorecer da
modernidade, até se consolidar em instituicdes estatais e seus respectivos saberes cientificos, como a
estatistica, a economia politica e as ciéncias da satde. Por meio desse conceito, Foucault sinaliza a
culminacdo tedrica, politica e histérica de um longo processo que instaurou uma nova racionalidade
politica, de modo a produzir um saber cientifico sobre o ser humano, bem como, a partir disso, um
modo de governa-lo de modo eficaz. Cria-se, portanto, um governo sobre um tipo especifico de
objeto, que é a populagdo e que se efetiva a partir dos seguintes modos: a disposicao; a circulacdo; o
controle; o calculo; a previsao e, por fim, a gestdo do conjunto cientificamente conhecido de corpos
humanos, que se da no plano de imanente da sociedade.

Julgamos relevante o conceito de governamentalidade e o estilo foucaultiano de interrogacao
historico-filoséfica por apontarem para a dimensdo histérica da racionalidade politica subjacente as
instituicbes modernas de governo coletivo e individual (conduzindo condutas, produzindo
subjetivacOes), mas também por mostrarem sua evolucdo historica, sua provisoriedade e seu carater
dindmico e mutavel. No entanto, a demarcacao foucaultiana da emergéncia da governamentalidade
nos é especialmente relevante por revelar uma nova série de circunstancias para o exercicio politico
na modernidade. Nesse contexto, o politico deixa de estar a servico da autoridade monarquica

transcendente e passa a estar a servi¢co de um circuito tecnoldgico e cientifico de organizagéo, de
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circulacao e de gerenciamento populacional — em que a economia politica herda o lugar do discurso

legitimador, que antes fora ocupado pelo discurso religioso.

Feitas as necessarias adequacdes, € possivel estender a reflexdo de Foucault sobre o governo
moderno a contextos e situacdes historicas distintas. Esse é 0 caso das discussdes tedricas recentes,
no ambito da filosofia politica contemporénea, que repensam e incorporam conceitos como o de
governamentalidade para analisar contextos marcados por outras epistemes. Na sequéncia de nossa
exposicdo, apresentaremos alguns desenvolvimentos da racionalidade politica, nos modos
contemporaneos de governo e de subjetivacdo, a partir do conceito de governamentalidade
algoritmica. Com essa reformulacdo do conceito foucaultiano original, a partir de Rouvroy e Berns
(2015), e seu emprego em Rodriguez (2018) e Vilalta (2020), buscaremos indicar possiveis

continuidades e descontinuidades no processo de racionalizacao politica moderna.

Sociedades de controle e governamentalidade algoritmica

Para introduzirmos uma discussdo sobre tecnologias informacionais como tecnologias
politicas, no contexto contemporaneo, julgamos relevante comecar com Deleuze e sua célebre
hipbtese sobre as sociedades de controle (1992). Partindo de Foucault, Deleuze argumenta que houve
uma mutagao no capitalismo. Iniciada com a crise das sociedades industriais, que ocorreu a partir da
Segunda Guerra Mundial, essa mutagéo trouxe um novo modo de configuragéo de poder, que culmina
nas sociedades de controle. Emerge, entdo, um quadro sociotécnico que se vale de dispositivos
informacionais e computacionais para a efetivacdo de um novo modo de governo, com seus efeitos
na subjetividade.

Para apresentar a novidade do paradigma®? do controle, Deleuze (1992) apresenta uma série
de pares contrapostos, para diferencia-lo do paradigma disciplinar. Dentre essas contraposi¢des,
mencionamos as seguintes: nas sociedades de controle, o modelo que impera nas relacdes humanas
ndo € o da fabrica, mas o da empresa. Em vez de nos constituirmos subjetivamente por meio de limites
bem demarcados, que afetam diretamente a carne, o que conta hoje é a motivacéo, o autocontrole e a
flexibilidade, que tornam as atividades descontinuas e as relagdes consigo mesmo, fluidas. Nas
sociedades disciplinares, a subjetividade era produzida por moldes, como os muros da fabrica, do

manicomio, da prisdo etc., j& nas sociedades de controle, o que impera sdo as modula¢Bes. Cada

12 Usamos a palavra paradigma aqui como um sindnimo de modelo. Uma vez, no entanto, que a palavra modelo pode ter
aplicacfes mais amplas que a de paradigma, parece mais adequado falar em paradigma quando nos referimos a um
conjunto de saberes e técnicas que se agrupam por caracteristicas especificas e intercambidveis, como é o caso do que
estamos aqui chamando de paradigma do controle.
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individuo é subjetivado informacionalmente por meio de tecnologias que permitem uma fluidez e

mobilidade maior do que era possivel por meio de tecnologias disciplinares. Por conta da fluidez da
subjetividade, Deleuze chama a atencdo para o surgimento de uma divisdo no interior da
individualidade, em que se instaura um principio de competitividade do individuo consigo mesmo. A
subjetivacdo ndo € mais, nas sociedades de controle, produzida de modo unitario, homogéneo e
fechado, como o era na época dos moldes disciplinares, mas aberta, inconstante e cindida — o que faz
Deleuze cunhar o termo de dividuo para diferenciar esse novo modo de producédo subjetivante, que
ndo produz mais o modelo de individuo, que era produzido pela disciplina.

Em resumo, Deleuze percebeu a hegemonia contemporénea das tecnologias informacionais
de comunicacgéo (TIC) sobre os modos de relagéo interpessoal, de subjetivacdo e de governo. Sua
analise deu o tom de uma nova era governamental, que viria a configurar o que autores mais recentes
chamam de governamentalidade algoritmica. Essa analise buscou as mutacGes no capitalismo
ocorridas a partir da Segunda Guerra. Nos estudos de Rodriguez (2018) e Vilalta (2020), é possivel
notar que uma racionalidade politica ja vinha sendo gestada desde entdo, como pode ser depreendido
de um caso paradigmatico do campo do saber informacional, que é o da Cibernética.

A Cibernética foi uma espécie de programa cientifico constituido na década de 1940 e
sistematizada por Wiener (2019), que se centrava, grosso modo, nos problemas da comunicacao e do
controle nos animais e nas maquinas?®. Estudando o funcionamento neurofisiolégico de organismos,
pesquisadores deste programa puderam compreender relagfes informacionais passiveis de ser
mensuradas e instrumentalizadas em sistemas artificiais, como os computadores!4. Ao compreender
a comunicagdo a um nivel agquém e além do humano®®, a Cibernética permitiu a instauracio de um
novo regime epistémico em torno da informagao.

Entendendo que a Cibernética € um campo complexo de estudos e investigacdo, nds nao
apresentaremos seu impacto no ambito cientifico ou filoséfico imediato, mas nos limitaremos ao

modo como alguns dos discursos, técnicas e nogdes dela provenientes foram incorporados na

13 Esse duplo problema constitutivo da cibernética é, inclusive, o subtitulo do principal livro de Wiener, cujo titulo
completo é Cybernetics: or control and communication in the animal and the machine (2019).

14 partindo de uma investigagdo neurofisioldgica, Wiener observou que o sistema nervoso central ndo era um 6rgéo

isolado, mas funcionava em um processo de circularidade em relagcdo aos musculos e drgdos sensoriais. Isso Ihe
permitiu entender a dindmica do sistema nervoso, em que ndo ha separacdes estanques entre suas partes, mas uma
coeréncia comunicacional que as envolve de modo relacional (2019, p. 13). Essa descoberta propiciou, posteriormente,
uma abstracdo do processo comunicacional inerente ao organismo corporal, para a sua reproducdo em sistemas
artificiais.

1

wv

Heims (1991) e Kline (2015) apresentam, em seus estudos historicos sobre a Cibernética, 0 quanto essa ciéncia se
apresentou como multifacetada e de amplo alcance, de modo que seus conceitos gerais de retroalimentacéo, informacédo
e controle foram aplicados no estudo tanto da escala micro dos seres vivos, como da escala macro dos sistemas
ecoldgicos — ou mesmo cosmoldgicos.
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contemporaneidade para a efetivacdo de um modo de governo. Nesse sentido, Vilalta aponta que a

REVISTA

Cibernética, possibilitou um novo trato dos objetos e seres a partir de uma nova linguagem:

[...] por meio da proposi¢do de uma linguagem e de ferramentas (l6gico-matematicas, cientificas e
computacionais-cognitivas) que ndo mais representassem as coisas, 0s seres, 0s objetos, mas que operassem
a partir de seu interior. Os simbolos, os digitos binarios (bit) e a l6gica passam a compor as coisas desde
dentro. A cibernética instaura um sistema geral de equivaléncias entre todos os tipos de seres e objetos
fazendo com que todos sejam considerados e operados como sistemas organizados que se comunicam a
partir de dados (Vilalta, 2020, p. 4 [grifos do original]).

Mais especificamente, o contexto cientifico que emergiu com a Cibernética permitiu a
construcdo de modelos abstratos da mente, de modo que suas faculdades vieram a encontrar seu lugar
no universo material “sempre apenas como propriedades de sistemas de processamento de
informagao” (Dupuy, 1994, p. 27). Ai sim, tornou-se possivel 0 movimento relatado por Vilalta, em
que a linguagem surgida com a Cibernética permitiu operar por dentro os sistemas funcionais,
podendo equivaler seres humanos (especialmente sua mente ou sua inteligéncia) a outros seres,
organicos ou artificiais.

Entendemos que o programa da Cibernética ndo deve ser reduzido, inicialmente, a um
proposito necessariamente politico de vertente (neo)liberal. No entanto, dado ao carater das
formulagbes a que esse programa chegou acerca dos modos de funcionamento dos sistemas
comunicacionais em geral (organismos, circuitos eletronicos, sociedades...) — que operam por inputs
(entradas), outputs (saidas) e por feedbacks (retroalimentacdo) informacionais —, suas descobertas
permitiram a instrumentalizacdo de estratégias e tecnologias visando relagdes comunicacionais de
variados espectros, abrindo caminho para um exercicio governamental informacional ubiquo.

A Cibernética alinhou os conceitos de retroalimentacdo informacional, controle!® e
homeostase!’ para pensar a sociedade como um organismo vivo que precisa manter suas variagdes
fisiolégicas dentro de um limite estavel, que permita sua sobrevivéncia e reproducdo no tempo.
Bardin e Ferrari (2022) argumentam que essa perspectiva passou a ser incorporada na
governamentalidade neoliberal. Elegendo o mercado como pardmetro de funcionamento saudavel de

6 Entendemos que o tema do controle é muito relevante pois a0 mesmo tempo é uma preocupagcéo central da Cibernética
(vide o subtitulo da principal obra de Wiener na nota 12), enquanto busca de encontrar os mecanismos de controle
neurofisiologicos dos organismos e sua implementagdo em autdmatos, como também é central no estudo
governamental no contexto das sociedades de automacao (Stiegler, 2016; Pasquinelli, 2013). N&o a toa Deleuze nomeia
0 modelo de nossa época como o de sociedade de controle. Entretanto, este tdpico (do controle) ndo serd propriamente
desenvolvido nos limites deste artigo.

7" Homeostase é um conceito desenvolvido pelo médico Walter Cannon (1871-1945) a partir da nogio de ‘meio interno’
de Claude Bernard (1813-1878). Na caracterizagdo de Bardin e Ferrari (2022, p. 153 [tradug@o nossa]): “Homeostase
descreve os mecanismos de regulacéo automatica através dos quais um organismo pode manter um estado de equilibrio

995

saudavel em seu meio interno, equilibrando reagdes e agdes no ‘meio externo’”.
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uma sociedade — em Ultima analise, identificando-os —, no neoliberalismo tratar-se-a de eliminar

quaisquer ameacas a ordem mercadoldgica. Essa governamentalidade buscard manter uma
‘homeostase social’, através da administracdo de riscos de natureza financeira, insurrecional,
ecologica etc., que possam emergir. Em outras palavras, no contexto neoliberal, manter a sociedade
em equilibrio homeostatico significara manté-la sob os limites do livre-mercado®®,

A homeostase social e a manutencdo da sociedade de mercado se ddo pelo controle
comunicacional de cada movimentacdo individual e coletiva capturdvel pelos dispositivos
informacionais. Nesse sentido, na rede de saberes que giram em torno da Cibernética, a informacéo,
enquanto conceito operacional e “entidade” instrumentalizdvel, ganhard uma proeminéncia. Com
base na informacdo foram construidos sistemas automatizados que permitiram a circulagdo e
retroalimentacao de mercadorias, como bens de consumo e de entretenimento, bem como foi possivel
um controle econdmico e social com base em recursos computacionais — 0s Big Data superam 0s
antigos censos, permitindo um controle muito mais profundo sobre a populacéo e sobre os individuos.
Nesse contexto, segundo o coletivo Tigqun, no neoliberalismo: “A informagao tornou-se uma riqueza
a ser extraida e acumulada, transformando o capitalismo em auxiliar da cibernética” (Tigqun, 2020,
p. 59 [traducdo nossa]).

Em sintese, com base no saber tecno-informacional fundado no contexto da Cibernética,
novos dispositivos de poder vieram a ser produzidos no capitalismo contemporaneo. A partir de um
controle cada vez mais ubiquo sobre comportamentos, tendéncias e gostos individuais, bem como por
uma influéncia mais profunda das tecnologias de poder na intimidade e na subjetivacdo (com base
em dispositivos informacionais sofisticados), emergira nas sociedades contemporaneas, uma
governamentalidade algoritmica.

Mas o que vem a ser a governamentalidade algoritmica? Rouvroy e Berns d&do-nos uma breve

caracterizacdo:

18 Ha uma interessante passagem em Bardin e Ferrari (2022), em que se traca uma relagio entre a ideologia do gestéo de
riscos’, o uso da homeostase como um dispositivo governamental, e a redugdo da ideia de progresso a uma reproducao
da sociedade neoliberal: “No neoliberalismo, a continuagao ‘espontanea’ do mercado ¢ paradoxalmente assumida como
0 objetivo da politica, o que implica a reducdo do progresso a uma sequéncia de adaptagdes sociais preventivas a riscos
‘locais’ sempre emergentes dentro da estrutura naturalizada do mercado. Assim, a promog¢ao neoliberal da ética da
gestdo de riscos — um estilo de vida informado por planejamento constante, gerenciamento de recursos etc. — é uma
das ferramentas ideoldgicas mais poderosas para a preservacdo da homeostase social dentro da economia de mercado.
Esse governo do comportamento é capaz de desativar a potencial reinvencdo das formas sociais. A
‘governamentalidade’, assim concebida, ndo é simplesmente uma questdo de evitar o risco de um evento radicalmente
perturbador, mas sim de governar sua possibilidade como tal. Os mecanismos ‘progressivos’ de reproducéo social
regidos pela dindmica aberta do mercado, portanto, absorvem inteiramente o que é um tipo completamente diferente
de ‘risco’, representado pela inventividade e imaginag¢ao humanas [...] (p. 258 [tradugdo nossa])”.
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Por governamentalidade algoritmica, nds designamos [...] globalmente um certo tipo de racionalidade
(a)normativa ou (a)politica que repousa sobre a coleta, agregacdo e analise automatizada de dados em

quantidade massiva de modo a modelizar, antecipar e afetar, por antecipacao, 0s comportamentos possiveis
(2015, p. 42).

REVISTA

Notamos, nesta passagem, uma diferenca crucial entre a governamentalidade algoritmica e a
governamentalidade tradicional apresentada por Foucault. Pois, como lembramos, a norma tinha um
papel fundamental no estabelecimento cientifico de controle populacional nas sociedades
disciplinares. Ja& no contexto do capitalismo contemporaneo, pautado em um paradigma epistémico
informacional, surgirdo novos recursos tecnoldgicos, que fazem com que o modelo estatistico-
normativo tradicional seja deixado em segundo plano.

A governamentalidade algoritmica se vale de esquemas de controle estatistico automatizados.
A estatistica classica parte de uma convencédo (norma) prévia que serve para adequar os dados que se
busca analisar; € um critério que surge como principio de analise e de conformidade. Ja no
procedimento algoritmico, os dados sdo processados a partir de correlacdes que emergem dos
préprios dados — extraidos de cada usuario humano. Esse esquema estatistico inteligente possui um
carater singularizante, caracterizando perfis especificos de usuarios, e movel, uma vez que esta
continuamente crescendo e se modificando conforme mais dados entram no processo. Ja o esquema
estatistico tradicional se pautava em um modelo generalizador (populacional) e estético.

A despeito da diferenca crucial em relagdo ao modelo estatistico-normativo da
governamentalidade tradicional, algumas continuidades podem ser depreendidas das transformagdes
histéricas que viemos abordando. Como uma espécie de continuidade do problema do governo,
inaugurado no século XVI, no regime informacional contemporaneo a governamentalidade
algoritmica vem para responder a diversas questfes politicas histéricas, como aquelas relativas a
circulacdo no seio da populagdo; ao meio como ponto de intervencéo; ao problema da previsibilidade
e antecipacdo de riscos futuros; e, por fim, a preocupacéo da economia politica em geral.

O modo como essas velhas questfes entram no célculo governamental, hoje, no entanto,
possui suas especificidades. Entendemos que, ao problema da circulacdo populacional, sera
acrescentado o problema da circulacéo virtual automatizada de cifras, dados, informacdes e toda uma
sorte de mercadorias imateriais. Em conformidade a virtualizagdo dos espagos digitais, 0 meio,
também, deixara de ser entendido puramente como o espaco fisico em que corpos e conjuntos de
corpos se relacionam; emergira, pois, um meio digital, levantando novos problemas e novas
estratégias de controle. Também, em relagéo a necessidade governamental de prever e calcular riscos,
houve uma radicalizacdo. A partir das traumaticas crises do século XX, especialmente a dos anos

1970, que desencadeou uma financeirizacdo da economia, tornou-se necessario a construgdo de
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mecanismos de previsibilidade e calculos de riscos mais precisos —uma vez que a economia financista

n&o se funda nos lastros materiais produtivos, mas nas previsoes e expectativas de lucros; o que torna
a economia perenemente sujeita a riscos (Singer, 2000).

Tendo em vista algumas das preocupacfes do governo algoritmico, julgamos relevante
entender, também, seu modo de operacdo. Para isso, uma esquematizacdo dos Tigqun, em uma
releitura de Karl Deutsch®®, nos da uma possivel linha interpretativa. Segundo essa esquematizagao,
na era informacional:

Governar sera inventar uma coordenagdo racional dos fluxos de informacéao e decisdes que circulam no
corpo social. Trés condicdes [...] tornardo isso possivel: instalar um conjunto de sensores para garantir que
nenhuma informacgao vinda dos “sujeitos” seja perdida; processar as informagdes por meio de correlacdo e
associacao; e situar-se perto de cada comunidade viva (Tigqun, 2020, p. 30 [traducdo nossa]).

Nesta passagem, o coletivo anarquista francés indica, em sua leitura, a dimensdo programatica
e politica da Cibernética, que visa estabelecer uma espécie de novo modo de governo biopolitico
(governo da comunidade viva), a partir de um controle informacional. Essa esquematizacdo dos
Tiqqun parece se alinhar ao que propdem Rouvroy e Berns (2015) sobre as etapas em que se efetua a
governamentalidade algoritmica. Conforme os autores, o governo algoritmico se efetiva em trés
momentos: (1) coleta de quantidade massiva de dados e constituicdo de datawarehouses; (2)
tratamento de dados e producdo de conhecimento; e (3) acdo sobre os comportamentos.
Primeiramente, os dados sdo extraidos de incontaveis maneiras e armazenados em quantidade
massiva. Em seguida, os dados sdo processados e correlacionados de modo a gerar informacdes
relevantes sobre os usuérios e, por fim, com essas informacdes relevantes, os algoritmos criam perfis
de usuérios a serem explorados politica e comercialmente ou enquadrados policialmente?®, em um
esquema de vigilancia ubiqua.

Nesse esquema governamental, Rouvroy e Berns (2015) chamam a atencdo para duas
consequéncias nocivas, sendo elas a aparéncia de realidade expressa no procedimento algoritmico,
fundada na pretensa objetividade dos dados, e a perda da autonomia dos usuarios das tecnologias

informacionais. A primeira consequéncia é problematica porque ela esconde a dimenséo parcial e

19 Falamos policialmente, aqui, no sentido mais amplo da palavra, que se refere a um saber ou técnica de vigilancia,
incorporado nas malhas do governo, que visa ao controle singular de individuos.

20 Nota de rodapé. (Times New Roman, 10, sem espacamento entre linhas, sem recuo, justificada, com espaco de 3 pt
antes do paragrafo).
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politicamente direcionada dos mecanismos algoritmicos de processamento de dado — pois 0s

algoritmos?! sdo programados conforme estratégias governamentais.

A segunda consequéncia negativa propiciada pela governamentalidade algoritmica se
encontra, em verdade, intimamente interligada com a primeira. Na medida em que os sistemas
computacionais, que servem de base para o governo algoritmico, funcionam por meio de informacdes
binérias, 0 que por eles sdo extraidos e processados, dos seres humanos que se encontram em seus
terminais, sdo puramente dados brutos. Sdo apenas dados imediatamente insignificantes, que
adquirirdo significado somente no momento de seu processamento mecanico.

Seguindo Rouvroy e Berns (2015), entendemos que na rede algoritmica de governo ha uma
perda da distincdo do sujeito humano enquanto agente, uma vez que o usudrio nela integrado reduz-
se a acOes puramente maquinicas: fornecer dados; curtir ou rejeitar anincios publicitarios (num
ambiente em que ndo ha clara distin¢do entre publicidade e produto); acionar ou nao acionar certas
funcbes (como mobilizar um motorista, um entregador, ou uma parceira romantica) etc. Nas funcoes
(re)produtivas do capitalismo conduzido por tecnologias informacionais de comunicagdo, o0 ser
humano néo precisa ser interpelado como sujeito com historia, ou como detentor de uma alma a ser
salva; tampouco precisa ser moldado na carne por pesada maquinaria disciplinar?®>. No contexto do
poder informacional, o ser humano é tomado antes como um perfil (de usuério, de consumidor, de
bom ou mal pagador, de criminoso em potencial etc.) a ser enquadrado nas plataformas digitais
adequadas.

Ha uma delegacdo dos interesses, dos gostos e da identidade do individuo ao dispositivo
algoritmico. Essa delegacéo cria um efeito de perda de significado, uma vez que a significacdo passa
a ser produzida automaticamente e externamente ao individuo. As canc¢des, as séries, a indumentaria,
a identidade cultural, em suma, sdo indicadas ao usuario segundo 0s rastros que este deixa em sua
acdo no meio digital. Ele ndo precisa criar significado, nem criar experiéncia estética por si mesmo,
uma vez que as plataformas as criam artificialmente e as entregam como produtos prontos a serem
consumidos. E como se na relagdo usuario humano/sistemas computacionais artificiais, o primeiro
cedesse ao segundo a funcdo de elaborar significativamente os dados relativos a si mesmo. Nessa

relacdo, diante de um processador algoritmico de dados, a identidade do usuario se torna o efeito

21 Nosso entendimento de algoritmo segue a caracterizagio dada por Rodriguez, para quem o algoritmo ¢ “um conjunto
finito de instrugdes ou passos que servem para executar uma tarefa ou resolver um problema de tipo matematico por
meio da manipulagédo de simbolos” (Rodriguez, 2018, p. 18).

22 Seria leviano e erroneo afirmar que esses outros modos de assujeitamentos tenham deixado de existir; que as
tecnologias disciplinares, juridicas ou disciplinares ndo tenham mais funcéo na contemporaneidade. Apenas queremos
ressaltar que o “sujeito” (se ¢ que podemos chamé-lo assim) por exceléncia da governamentalidade algoritmica é aquele
produzido no contexto digital como perfil ‘incorporeo’, destinado a cumprir fungdes maquinicas.
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produzido por um dispositivo informacional de governo?. Em outras palavras, nesse esquema, 0
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individuo é explorado para fornecer dados brutos a-significantes para posteriormente consumi-los
como produtos significativos que se conectam com seus interesses mais intimos.

Segundo Rouvroy e Berns:

A governamentalidade algoritmica ndo produz qualquer subjetivacdo, ela contorna e evita os sujeitos
humanos reflexivos, ela se alimenta de dados ‘infraindividuais’ insignificantes neles mesmos, para criar
modelos de comportamento ou perfis supraindividuais sem jamais interpelar o sujeito, sem jamais convoca-
lo a dar-se conta por si mesmo daquilo que ele é, nem daquilo que ele poderia se tornar. O momento de
reflexividade, de critica, de recalcitrancia, necessario para que haja subjetivacdo parece, incessantemente,
complicar-se e ser adiado (2015, p. 42)

Esse modo algoritmico de (des)subjetivacdo se difere daqueles centrados na disciplina e nos
dispositivos juridicos tradicionais. Pois, ressaltam Rouvroy e Berns, “o sujeito do poder algoritmico
ndo é o do corpo fisico ou da consciéncia moral, mas dos perfis automaticos que lhe s&o atribuidos”
(2015, p. 43). E preciso ressaltar que os perfis s6 sdo possiveis de serem atribuidos porque, de
antemao, o sistema de processamento informacional ja foi fartamente alimentado por dados pessoais.

A atribuicdo de perfis consiste na etapa final do governo algoritmico, destinada, conforme
Rouvroy e Berns, a “acdo sobre os comportamentos.” Nessa etapa, as tecnologias algoritmicas se
apresentam como os dispositivos de poder privilegiados da contemporaneidade. Porque elas nao
precisam mais interferir externa e coercitivamente sobre o corpo, como nas disciplinas, nem precisam
interpelar o sujeito por meio de uma linguagem significante, como na esfera juridica. As tecnologias
algoritmicas agem por meio de uma linguagem a-significante, pois 0 que conta na relacdo
humano/maquina informacional sdo os inputs e outputs. Nessa relacdo, ha somente um acoplamento
dos canais perceptivos humanos a sensores artificiais, que gera uma espécie de circularidade
cibernética, a qual o usuario é subsumido. Na medida em que esse circuito informacional é
automatico, o que resta ao usuario humano, nele, é ser seu terminal de alimentacéo.

Em resumo, a partir dos efeitos produzidos pelas tecnologias comunicacionais automatizadas,
0s usuarios humanos perdem o dominio sobre a dimensdo significante de si mesmos, relegando-a a
dispositivos de poder sofisticados. O risco desse processo é o da “serviddo maquinica”?*, em que 0
humano é colocado em uma relacdo cuja finalidade governamental, em ultima analise, é fazer

reproduzir a racionalidade politica contemporanea centrada no capitalismo informacional.

23 |sto €, seus gostos, interesses e comportamentos de certa forma passam a ser conduzidos e condicionados pelo processo
algoritmico, que extrai 0os dados dos usudrios e os utiliza para a formulacao de um perfil manipulével dentro do circuito
econdmico-cultural que rege esse funcionamento técnico.

24 Empregando o conceito desenvolvido por Guattari, Rouvroy e Berns (2015) nomeiam essa relag&o do usuario humano
frente ao dispositivo algoritmico de “serviddo maquinica”.
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Em linhas gerais, portanto, a governamentalidade algoritmica constitui-se a partir do
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paradigma de poder centrado nos saberes e técnicas informacionais, que emergem de instituicdes
disciplinares. Esse novo paradigma se vale de uma nova episteme, que surge em torno da Cibernética,
que coloca novos saberes em jogo, abrindo caminho para novas formas de compor a relacdo subjetiva
(mais ou menos humana, mais ou menos maquinica) a partir da légica do controle. No governo
algoritmico, os seres humanos sdo concebidos como maquinas informacionais a serem
algoritmicamente controladas. Diferindo-se das estratégias juridico-disciplinares de subjetivacdo, em
que o significado e o corpo anatdmico tinham preponderancia, nas estratégias algoritmicas o que
importa sdo os circuitos informacionais pré-linguisticos e ndo mais produzem sujeitos humanos, mas
perfis virtuais. Esse parece ser o cenario que a racionalidade politica nos langou contemporaneamente.
Lembra-nos um pouco a afirmacao de La Perriére, para quem governar é dispor corretamente das
coisas com o objetivo de leva-las a um fim adequado. Nesse estdgio da governamentalidade (pds-
/hiper-)moderna, no entanto, ndo s6 os corpos humanos se tornaram coisas a serem dispostas, mas
também aquilo, que antes foi chamado de alma, tornou-se estrutura formal abstrata, passivel de um
escrutinio materialista e cientifico, por meio de uma episteme informacional, e de ser controlada e

explorada economicamente.

Consideracoes finais

Nossos objetivos neste trabalho foram investigar alguns dos tracos centrais do que seria a
governamentalidade algoritmica, bem como investigar as continuidades e descontinuidades que ela
estabelece em relacdo a governamentalidade tradicional, analisada por Foucault. Concluimos, com
base em Rouvroy e Berns (2015), Rodriguez (2018) e Vilalta (2020) que a governamentalidade é
uma racionalidade politica que se vale de processamentos automaticos e massivos de dados, de base
(a)normativa e (a)politica, que visa ao controle e a intervencédo dos e nos usuarios humanos, por meio
de tecnologias informacionais inteligentes.

Também concluimos que a governamentalidade algoritmica parte de problemas semelhantes
aos problemas histéricos da governamentalidade tradicional, como os problemas relativos a
circulagdo no seio da populagéo, ao meio como ponto de intervengéo, ao problema da previsibilidade
e antecipacao de riscos futuros e a preocupacgdo da economia politica de modo geral. No entanto, ela
se diferencia no modo em que opera, pois ja ndo atua sobre uma economia puramente material, ndo
intervém somente em meios naturais ou urbanos, mas tambem digitais; bem como ndo tem no corpo

anatdbmico e na linguagem significante os focos e instrumentos de subjetivacdo. No governo
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algoritmico, ndo se produz subjetividades nos moldes tradicionais, se cria perfis virtuais dividuais e

ndo sujeitos juridicos, nem individuos corporificados, propiciando uma “serviddo maquinica.”

Por fim, tendo em vista a emergéncia de novas tecnologias governamentais, mais sofisticadas
e inteligentes, poderiamos nos aterrorizar, questionando para onde estamos indo e se estamos
determinados a sermos subsumidos as méaquinas algoritmicas. No entanto, nas relagdes de poder,
como essas que ora vislumbramos, ndo ha um caminho completamente fechado; é sempre preciso
haver uma brecha, uma linha de fuga, onde a imanéncia da vida possa encontrar vazao — € inclusive
essa abertura o0 que alimenta as relacGes de poder, ja que de outro modo elas se enrijeceriam até
cessarem de existir. Resta-nos encontrar essas linhas de fuga, o que s6 pode ocorrer, acreditamos, se
entendermos os fundamentos de nossa opressdo. Pois, conforme lembra Foucault, “a libertacao so
pode ser alcancada através do ataque as proprias raizes da racionalidade politica — e ndo a um ou
outro de seus efeitos” (2006, p. 385). O que nos resta, portanto, € atacar as raizes da racionalidade
algoritmica que nos governa. Talvez assim possamos encontrar caminhos para novos modos técnicos

de nos havermos conosco mesmos e com a pluralidade viva do mundo.
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