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Resumo

O artigo apresenta a relagdo indissociavel do Estado brasileiro com a divida publica. Susten-
tamos que a expansao do modo de producao capitalista gerou, no Brasil, uma particularidade
de Estado autocratico e, ao mesmo tempo, dependente e reprodutor da divida publica. Para
demostrar essa relagdo, num primeiro momento fizemos um percurso histérico sobre a forma-
¢ao do Estado autocratico brasileiro, e, no segundo momento, apresentamos o nascimento da
divida publica, sua correlacdo com a expansdo, consolidagdo e reproducao do capitalismo.
Como método, partimos do materialismo histoérico-dialético como leitura da realidade materi-
al, ou seja, como os seres humanos produzem sua existéncia a partir das relagdes de producao
que, sob o capitalismo, sdo legitimadas pelo Estado. Sobretudo, consideramos que a divida
publica ¢ um espaco de luta de classes que, sob o fetiche do capital ficticio controlado pelo
mercado financeiro, oculta seu verdadeiro sentido que ¢ a exploragdo do trabalho produtivo.

Palavras chave: Estado Brasileiro, Capitalismo, Divida publica.
Estado autocratico brasileiio y deuda publica
Resumen

El articulo presenta la relacion inseparable del Estado brasilefio con la deuda publica. Soste-
nemos que la expansion del modo de produccion capitalista ha generado, en Brasil, una pecu-
liaridad de Estado autocratico que es, al mismo tiempo, dependiente y reproductivo de la deu-
da publica. Para demostrar esta relacion, en un primer momento realizamos un recorrido his-
torico sobre la formacion del Estado autocratico brasilefio y, en el segundo momento, presen-
tamos el nacimiento de la deuda publica, su correlaciéon con la expansion, consolidacion y
reproduccion del capitalismo. Como método, partimos del materialismo historico-dialéctico
como lectura de la realidad material, es decir, como los seres humanos producen su existencia
a partir de las relaciones de produccion que, bajo el capitalismo, son legitimadas por el Estado.
Sobre todo, consideramos que la deuda publica es un espacio de lucha de clases que, bajo el
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fetiche del capital ficticio controlado por el mercado financiero, esconde su verdadero signifi-
cado, que es la explotacion del trabajo productivo.

Palabras clave: Estado brasilefio, Capitalismo, Deuda Publica.

Brazilian autocratic state and public debt
Summary

The article presents the inseparable relationship of the Brazilian State with public debt. We
argue that the expansion of the capitalist mode of production has generated, in Brazil, a pecu-
liarity of an autocratic State dependent and reproductive public debt. To demonstrate this rela-
tionship, at first we will made a historical journey about the formation of the Brazilian auto-
cratic state, and, in the second moment, we will present the birth of the public debt, its corre-
lation with the expansion, consolidation and reproduction of capitalism. As a method, we start
from historical-dialectical materialism as a reading of material reality, that is, how human
produce their existence from the production relations that, under capitalism, are legitimized
by the State. We believe that public debt is a space for class struggle that, under the fetish of
fictitious capital controlled by the financial market, hides its true meaning, which is the ex-
ploitation of productive labor.

Key words: Brazilian State, Capitalism, Public Dept.

Introducao

A divida publica ¢ um mecanismo usado pelo Estado para transferir aos setores da
classe dominante a riqueza socialmente produzida pela classe trabalhadora (LUPATINI, 2012;
BEHRING, 2012). Esse Estado ¢ controlado por uma burguesia que tem no capital financeiro
e na divida publica mecanismos de lucro. Mas por tras do capital ficticio dos lucros, juros,
renda e dividendos estd, na verdade, a captura da mais-valia’ como substancia do trabalho
alheio ndo pago (MARX, 1999).

Sendo assim, como o Estado brasileiro se articula com a divida publica? E quais sdo as
benesses para a classe dominante manter um Estado endividado preso a divida publica nacio-
nal? Perguntas essas que nos levam a discorrer sobre o alinhamento do Estado e divida publi-

ca na producao e reproducao do capitalismo.

% A criagdo de mais-valia ocorre somente na produgdo porque é na produgdo que o trabalho humano dé vida ao
elemento morto (maquinaria, tecnologia, ferramentas, insumos, matérias-primas etc.) dos meios de producdo
(MARX,1999); A mais-valia ¢ extraida no processo pelo qual o capitalista paga o valor do saldrio necessario
somente a sobrevivéncia do trabalhador, mas ndo paga pelo valor que ele criou na produg¢ao, ou seja, o trabalho
humano, diferentemente dos meios de producdo que se desgastam e perdem valor, cria valor mediante sua com-
pra como valor de troca e ndo como valor de uso-lucro que cria.
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Partimos do materialismo histérico-dialético, o qual, como método, destaca o modo de
produgdo da vida social, isto ¢, 0 modo de produgdo capitalista, como totalidade determinante
das particularidades e contradigdes sociais (MARX, 1977).

A partir do século XVI, com a acumulagao primitiva, houve uma transi¢ao do modo de
produgdo feudal para o modo de produgdo mercantil-capitalista (MARX, 1999). Isso foi pos-
sivel gracas as matérias-primas e alimentos das coldnias. Por meio da exploragdo, a burguesia
mercantilista se fortaleceu e passou a integrar o Estado Absolutista. Contudo, as relagdes pro-
dutivas sob o0 modo feudal de produgdo, ainda mantidas pelo Estado Absolutista, impossibili-
tavam o avanco das forcas produtivas sob vanguarda da burguesia em ascensdo. Necessario
era derrubar o Antigo Regime. Com os direitos e interesses burgueses estabelecidos com a
Revolucao Francesa de 1789, junto com o processo da Revolugao Industrial do século XVIII,
a burguesia se consolida como nova classe dominante e passa a dominar as relagdes de produ-
¢do (SANTANA, 2020; NETTO & BRAZ, 2010).

As condi¢des materiais, como totalidade determinante, determinam o ser social
(MARX 1977; 2017). E como determinagdo fundamental, o modo de producdo capitalista
condiciona as particularidades que compdem a totalidade da sociedade. As partes que com-
pdem a sociedade, como o Estado, ndo sdo o ponto de partida dessa analise. Do caminho in-
verso, isto €, da totalidade como determinacdo fundamental das categorias particulares e con-
cretas, partimos do modo de produgdo capitalista como determinante das agdes juridico-
politica e econdmica do Estado burgués e da divida publica (MARX, 2008). Como sustenta
Marx (2008) o capital ¢ uma poténcia econdmica que domina tudo. Assim, para entendermos
o Estado autocratico brasileiro e sua relagdo indissociavel com a divida publica, faz-se neces-
sario percebermos a totalidade composta por categorias particulares como: divisdo internacio-
nal do trabalho, colonialismo, mais-valia, capital rentista portador de juros, divida do Estado
etc.

O Estado, conforme Marx (1875), ¢ uma abstragdo mediante as relacdes concretas de
produgdo que o determina. Mais que isso, esse mesmo Estado, tem certas especificidades con-
forme o avanco das forgas produtivas singular a cada formagao nacional (MARX,1875).

No capitalismo, a classe dona dos meios de produgao compra forga de trabalho e extrai
mais-valia produzida pela classe trabalhadora. H4 uma classe que produz e outra que se apro-
pria da riqueza socialmente produzida, nessa relacdo, a classe dominante capitalista, explora a
classe trabalhadora. Assim, ha uma contradi¢ao esséncia antagonica entre capital e trabalho. O

Estado, como categoria particular, esta articulado com o modo de producao capitalista. Ele

atual como regime juridico-politico na regularizacdo a propriedade privada dos meios de pro-
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ducdo, das relacdes assalariadas, e da apropriagdo privada da riqueza pela classe capitalista
(MARX, 1977, 1ASI, 2017).

Nessa direcao, a pesquisa bibliografica foi o caminho para compreendermos o movi-
mento universal do capital na formagao particular do Estado brasileiro que, além de regulari-
zar a exploracdo da burguesia, usa o mecanismo da divida publica para transferir ao capital

financeiro rentista, parte da riqueza socialmente produzida pela classe trabalhadora.

O Estado autocratico brasileiro: das origens a sua consolidacio

A divisdo internacional do trabalho marca o anacronismo material entre paises indus-
trializados e paises onde se predomina a atividade agricola ou agroexportadora (MARX,
1985). Essa divisdo, no periodo da acumulagdo primitiva, possibilitou o avango das forgas
produtivas dos paises industrializados por meio da pilhagem dos recursos naturais e materiais
dos paises explorados. Toda acumulagdo do periodo mercantilista das poténcias colonizado-
ras,3 foi as custas dos recursos dos paises colonizados (MARX, 2009; SANTANA; 2020).

No periodo mercantilista, com a expansao mundial do comércio, Portugal cria as con-
di¢des objetivas do sistema colonial (MAZZEQ, 2015). E como coldnia do pais mais avanga-
do da época, nasce o Brasil como filho bastardo da exploragdo. A exploragdo colonial marcara
a formacdo ontoldgica® do Estado brasileiro.

Nao satisfeita com a extragdo de recursos naturais obtida pelo uso for¢ado da mao de
obra dos povos origindrios, a expansdo mercantil buscara no trafico negreiro forga de trabalho
suficiente para ampliar a producado transferida ao centro europeu (MAZZEQO, 2015. Dai nas-
ceu o escravismo colonial como base socioecondmica no Brasil, isto ¢, uma particularidade
social decorrente da universalidade do modo de producao capitalista. O sistema colonial im-
plantado no Brasil e na América Latina, como na Asia e na Africa, possibilitou a acumulagdo
de mercadorias na Europa e o nascimento do modo de produgao capitalista.

Na extragdo dos recursos naturais por uma monocultura ciclica (cana de agucar, taba-
co, madeira, anil, algoddo, cacau etc.) houve a necessidade da concentracdo de terras nas

maos do latifundiario. “O latifundiario escravista moderno — capitalista- introduzido no século

3 No entanto, como sustenta Mazzeo (2015), a base econdmica do mercantilismo, num primeiro momento, foi
tdo vantajosa para Portugal que este se acomodou enquanto as outras poténcias coloniais se industrializaram;
paradoxalmente, o avango econdémico mercantilista portugués, foi também seu atraso.

* No Brasil as constituigdes particulares do ser social decorrem do processo historico e universal da colonizagio.
A formacao psicossocial brasileira carrega a universalidade do capitalismo em sua especificidade colonial. E da
mediagdo entre o universal e o particular, decorre processos psicossociais que estdo arraigados na estrutura psi-
cologica da populagdo brasileira.




REBELA, v.10, n.3. set./dez. 2020

XVI, marcara com profundidade o desenvolvimento historico-social do Brasil“ (MAZZEO,
2015, p. 79).

Com a inflexdo a industrializacdo de paises como Inglaterra, Franca, Holanda, o sis-
tema colonial entrou em crise. Percebendo esse movimento, a incipiente burguesia nacional
colocou em xeque o monopdlio extremamente vantajoso do mercantilismo portugués.

Todavia, a aristocracia brasileira ndo quis se unir com as maiorias populares na tenta-
tiva de colocar em marcha uma “revolugdo burguesa” destrocando o monopolio comercial
exercido pela metropole lusitana. Ao contrario, se articulou politicamente com a coroa portu-
guesa para implantar uma espécie de liberalismo conservador (MAZZEOQO, 2015. Sem ruptura,
tampouco inflexdo a via liberal burguesa (PRADO JR. 1978), se consolidaram reformas rea-
cionarias e conservadoras de uma oligarquia escravocrata junto com os setores metropolitanos
da coroa portuguesa.

Mazzeo (2015) destaca um capitalismo via prussiana-colonial como substincia de uma
burguesia que consolidou tardiamente uma economia subsididria aos polos centrais industria-
lizados. Ao mesmo tempo essa mesma burguesia manteve a estrutura escravocrata e latifundi-
aria para garantir a ordem politica necessaria a sua dominacao.

Dessa génese morfologica, Mazzeo (2015) apresenta a constitui¢do do Estado brasileiro, ou
seja, sua substancia ¢ entificacdo ontoldgica da burguesia aristocratica e autocratica, mercan-
til, latifundiaria e escravocrata. Essa determinagao particular do Estado brasileiro, manifestara
sua singularidade concreta e genética: 1) num mercado interno integrado na economia capita-
lista mundial mediante atividade industrial deficiente, atrasada e dependente; 2) alta centrali-
zagdo de capital nas maos de poucos (latifundiarios, banqueiros, representantes do capital
externo); 3) prevaléncia do autoritarismo na estrutura psiquica-coletiva manifesta no abuso
socioecondmico de certas profissoes de autoridade ou liberais; 4) banalizacao da vida humana
expressa na criminaliza¢do da pobreza alvo do aparato policial repressivo; 5) num processo
subjetivo fatalista que acomete parte da populacdo brasileira que naturaliza sua situagdo soci-
oecondmica na condi¢do irreversivel tragica resignada no conformismo ante a ordem imposta.
Portanto, na formac¢dao do Estado brasileiro esta a geneticidade da autocracia (MAZZEO,
2015; SCHWARCZ, 2019).

Nessa dire¢do, Prado Jr. (1978) classifica dois elementos importantes sobre a formagao socio-
econdmica nacional: a segregagdo social manifesta na falta de nexo moral entre classes, e a
dependéncia ao capital externo. Ambos elementos, reiteramos, fazem parte dos atravessamen-

tos psicopoliticos da conjuntura historica e particular da colonizagdo. A segregacdo social,

deriva-se da oligarquia escravocrata que ndo possibilitou uma ruptura frente ao colonialismo
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portugués, ao contrario, essa mesma oligarquia latifundidria, recordemos outra vez, uniu for-
¢as com a metropole portuguesa na continuidade da estrutura escravocrata como forca eco-
ndmica. A dependéncia ao capital externo tem sua origem na inflexdo da débil e incipiente
“burguesia” nacional aos negdcios lucrativos que estavam em alta conforme os ciclos de ex-
tracdo de madeira, cana de agucar, latex, algoddo, café e outros recursos naturais. Por ndo ter
vida propria, foi incapaz de romper com os negocios lucrativos que exigiam sua propria su-
bordinacao ao capitalismo externo (PRADO Jr.1978).

Até aqui, apresentamos a conjuntura embriondria do Estado autocratico brasileiro.

Concluimos que ndo houve espaco para os “de baixo”, mas sim esfor¢os dentro e nos limites
da ordem para manter o poder oligarquico e excluir a populagdo de qualquer participagao po-
litica.
A ordem dominante segue com o processo de independéncia, na insurgéncia das rebelides
regenciais dentro da ordem, na antecipacdo do segundo reinado, na luta antiescravista e na
abolicdo gradativa pelos proprios senhores brancos, na proclamacao da Republica, na instabi-
lidade politica dos anos de 1920 e com a revolta dos militares do tenentismo, com o desfecho
antioligarquico da Revolugao de 1930 e consolidagdo do Estado Novo, da luta sindical dos
anos 1950 e 1960 ao golpe empresarial-militar de 64 (IASI, 2017).

Florestan Fernandes (1975) também destaca a integragdo subordinada da burguesia
nacional ao capitalismo internacional, o que tera, por consequéncia, uma economia politica
antiliberal, antipovo e antinacional. Uma burguesia incapaz de lidar com a concorréncia ex-
terna, ou seja, impotente para fora, mas onipotente em superexplorar o trabalho (extrair mais-
valia) e devastar o ecossistema em proveito do capital externo.

Sendo assim, a burguesia industrial’ nacional repassa parte da mais-valia extraida da classe
trabalhadora para as burguesias internacionais. Nesse intercambio, obrigatoriamente a classe
trabalhadora brasileira ¢ superexplorada com jornadas de trabalho mais longas e com salarios
mais baixos (MARTINS, 2011; DIESSE, 2011). As oligarquias latifundiarias (burguesia do
agronegdcio), devastam enormes espagos do bio-sistema para plantar, colher e exportar gran-
de quantidade de alimentos para os paises dominantes (o que ¢ estimulado pela alta taxa do
doélar), com isso, essa mesma burguesia latifundiaria persegui as populagdes originarias € os

pequenos camponeses quando ndo assassinados, sdo expulsos de suas terras.

> Ressaltamos que no Brasil ndo ha uma atividade industrial de eixo capitalista acumulativo que mudou toda a
estrutura social e econdmica, mas sim um processo de industrializacdo colocado em marcha pela mediagao da
classe dominante com o capital estrangeiro tornando-se seu representante; da mesma forma as “industrias nacio-
nais” exercem uma atividade industrial obsoleta de dependéncia tecnoldgica dando continuidade ao avango in-
dustrial subordinado (Marini, 2000; Santana, 2020; Emmanuel, 1981).
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Ainda com Florestan (1975), ndo houve no Brasil uma revolugdo burguesa para romper com
as oligarquias hegemdnicas no poder, mas sim uma contrarrevolu¢do preventiva (ou revolu-
¢do dentro da ordem) consumada com o golpe empresarial-militar para manter a estrutura
latifundiaria agroexportadora e a dependéncia ao capital externo.

Com a proposta de reabertura “democratica” a partir de 1985, a classe dominante brasileira,
junto com suas fragdes auxiliares (judicidrio, politicos e militares), colocou em marcha novos
planos, porém, nada de novo, apenas vinho velho transportado dentro de odres velhos. Acima
de tudo, o capitalismo, em nivel mundial integrado, necessitava manter suas taxas de lucros,
e, obedecendo a restruturacio produtiva em beneficio do capital, os governos “democraticos”
colocaram em marcha o neoliberalismo.

Nos governos de esquerda, Iasi (2017) sustenta que a estratégia “democratica popu-
lar®, deu continuidade & hegemonia burguesa no Brasil. Essa politica de cooptagio favoreceu
a classe dominante, isto ¢, os banqueiros, latifundiarios e os representantes do capital externo
que tiveram seus lucros maximizados sob a protecdo do mesmo Estado autocratico burgués.
Com o Partido dos Trabalhadores, a ordem burguesa, segundo lasi (2017), encontrou seu ca-
minho subsidiada na aparente “democracia” do ciclo popular, pois sem nenhuma mudanga
estrutural ou ampliamento da consciéncia da classe trabalhadora, o Partido dos Trabalhadores
agenciou a acumulagdo capitalista ao manter a taxa de lucro em nivel exponencial ao ponto
dos bancos, nas palavras do préprio Lula -“nunca terem ganhando tanto dinheiro no Brasil”.

A partir dessa tragica tentativa de conciliacao de classe sob os governos do Partido dos
Trabalhadores, Iasi (2017) evidencia suas consequéncias como a desorganizagdo e despoliti-
zac¢do da classe trabalhadora, desarmando-a frente ao inimigo e transformando-a numa presa
facil via cooptagdo dentro da ordem. E certo que o governo Lula (e o corolario da esquerda no
poder) nio prometeu nenhuma revolucio’. Mas com sua indiferenca a alternativa e proposta
socialista, Lula e seu partido deram continuidade a ordem existente alinhando-se com ela.

A unido do partido dos trabalhadores com o capital representa a capacidade de astucia
das elites brasileiras antecipadamente se articularem contra qualquer ruptura ou mudanca ra-

dical. A metamorfose do Partido dos trabalhadores foi um movimento de submissao a maqui-

% Ciclo pragmatico do Partido dos Trabalhadores que a) caracterizou o Brasil por suas desigualdades regionais, b)
possibilidade do Estado democratico burgués se abrir para os de baixo, c¢) a impossibilidade da passagem para o
socialismo, d) atender as demandas populares imediatas, €) todo esse processo dentro da legalidade da democra-
cia burguesa; com a estratégia democratica popular, o Partido dos Trabalhadores colocou em marcha uma corre-
lacdo de forgas que possibilitou sua metamorfose para se chegar ao poder em 2002 (Iasi, 2017).

" No inicio, o PT tinha como pauta de partido ser anti-imperialista, antilatifundiario ¢ antimonopolista, como
destacado no V Congresso nacional do PT em 1987, no entanto, mudou radicalmente sua posi¢ao ao se alinhar
com os empresarios ¢ com partidos inclinados ao fisiologismo conforme a resolu¢do do 12° Encontro Nacional
do PT que ocorreu em 2001.
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na autocratica do Estado brasileiro. O presidencialismo de coalisdo do Partido dos Trabalha-
dores com o centro e direita liberal, a continuidade das reformas neoliberais contra os funcio-
narios publicos, o enterro da reforma agraria, a defesa do agronegdcio latifundiario, a alianga
com os setores conservadores da bancada evangélica, favorecimento ao capital rentista e es-
peculativo, além de perseguir e punir manifestacdes com a lei antiterrorismo (IASI, 2017) nao
deixam duvidas sobre essa submissao.

Talvez Reich (2001) estivesse certo quando afirmou que uma ditadura declarada ¢
menos nociva que uma democracia aparente, porque ¢ possivel lutar contra a ditadura, mas
pelo os marcos da democracia burguesa, interesses sdo aceitos e legitimados mesmo sendo
nocivos para as classes trabalhadoras. No caso especifico do Brasil, se legitimaram e se natu-
ralizaram praticas de Estado escancaradamente autocraticas.

Contudo, com a crise de 2008 decorrente da ascensdao dos mercados chineses que por
consequéncia suspenderam grande parte da compra das commodities do Brasil, junto a isso a
instabilidade institucional do estado autocratico burgués que nunca abandonou suas marcas de
terror e autoritarismo, segmentos de protestos se alastraram em 2013, a burguesia temeu que
sua ordem fosse colocada em xeque decidindo encerrar o ciclo democratico e popular (IASI,
2017).

Com desprezo ao governo de esquerda, somada a miséria social e econdomica da popu-
lagdo, forcas reaciondrias da extrema direita foram amplificadas e, com as elei¢des de 2018,
catalisaram o pensamento conservador de parte da classe trabalhadora numa manobra perspi-
caz de dentincia contra toda perspectiva progressista frustrada da esquerda brasileira. O Esta-
do autocratico brasileiro ganha um alibi e, mais que isso, espago aberto para implantar as poli-

ticas reaciondrios e ultraliberais no governo Bolsonaro.

Da divida puablica como financiadora do capital a divida puablica brasileira

As origens da divida publica remontam a transi¢do entre a Idade Média e a industria
moderna, a ela coube impulsionar o sistema colonial financiando as expedi¢des e guerras en-
tre os estados-nagdes (MARX, 1999). Como alavanca poderosa da acumulacdo primitiva, a
divida publica criou uma classe de agentes financeiros, credores do Estado, que usufruiram de
um capital “caido do céu” que fez prosperar o moderno sistema de bancos e o capital especu-
lativo (MARX,1999).

O Banco da Inglaterra, no século XVII, adiantava dinheiro ao governo a juros, € como

forma de garantia do pagamento da divida, foi autorizado pelo parlamento inglés a cunhar
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titulos, capital ficticio, essa pratica possibilitou o acesso dos bancos aos recursos publicos
como credor “eterno da nac¢do”, e, como “credor” pubico, por via dos recursos publicos, o
Estado pagava o banco (MARX, 1999). Conforme Marx (1999), a divida publica, ao lado do
sistema colonial, dos impostos pesados, do protecionismo e das guerras comerciais, ¢ um dos
sustentaculos da ampliagdo e reproducao do capital (MARX, 1999).

Da divisdo internacional do trabalho, 0 modo capitalista de producdo, como totalidade
integrada, se expandiu pela integragao de paises explorados e roubados em seus recursos natu-
rais ¢ humanos. A substancia dessa integragdo ¢ o subdesenvolvimento dos paises explorados
enquanto condi¢cdo ao desenvolvimento dos paises industrializados.

Para além da heranca colonial do periodo da acumulacdo originaria, com a consolida-
¢do plena do capitalismo, no século XIX, a divida publica marca outra fase de transferéncia de
valor das economias periféricas as economias centrais (LUCE, 2017).

Lénin (2010) bem identificou que as poténcias colonizadoras atuariam exportando ca-
pitais aos paises periféricos, o que, por sua vez, teria por consequéncia, além da influéncia
politica, o controle desses paises por intercambio. Segundo Lenin (2010), o capital financeiro,
como produto do capital industrial fusionado ao capital bancario, marcaria a passagem do
capitalismo monopolista para o imperialista submetendo as economias periféricas a essa espe-
cificidade de poder do capital.

Luce (2017) sustenta que sistematicamente e estruturalmente as economias dependen-
tes estdo inseridas na economia global mediante transferéncia de valor como intercambio de-
sigual. Seguindo a matriz da coloniza¢do, mas marcando um novo periodo e forma de apro-
priacdo, a dependéncia, como transferéncia de valor, representa um principio de economia
global que também tem na divida publica mecanismo de apropriacao de recursos financeiros
dos paises dependentes.

O servigo da divida € produto dos empréstimos do capital financeiro na fase de expan-
sdo do sistema internacional de crédito, forgando governos, contratantes desses empréstimos,
a retirar dos recursos publicos tributagdo necessaria para a reproducdo do capital (MARX,
1999).

No Brasil, dos interesses privados da aristocracia brasileira, a divida publica comega
em 1825 com empréstimos concedidos da Inglaterra para saldar a indenizacao exigida do Rei-
no de Portugal para reconhecer a independéncia do Brasil (LUCE, 2017). Nesse sentido, per-
cebemos que a divida publica ¢ indissociavel da geneticidade da aristocracia brasileira, e sua

aquisicdo marca uma nova fase de dependéncia e perduro das classes dominantes do Brasil

submissas ao capital estrangeiro.
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No século XX, Luce (2017) evidencia a década de 70, como periodo em que a divida
publica, no Brasil, assumiu dianteira como principal modalidade de transferéncia de valor
para as economias centrais. Por meio de pagamentos de juros ou amortizagdes da divida, ali-
mentou-se o mercado de crédito ao remunerar o capital rentista detentor de parte dos titulos da
divida publica.

Quanto a isso, Lupatini (2012) destaca o padrao do endividamento do Estado brasilei-
ro no regime militar, ou seja, na aquisicdo de empréstimos dos bancos estrangeiros pelos go-
vernos militares, colocou-se em marcha a estatizagao plena da divida externa, prova disso, no
inicio da década de 70, menos de 25% da divida era de responsabilidade do setor publico,
atingindo 60% em 1978, e ultrapassando 88% no fim do regime militar.

Esse padrao de endividamento nacional na década de 80 agravou-se com politicas es-
tatais que concederam fortes incentivos e subsidios aos capitalistas exportadores de manufatu-
ras, esses mesmos capitalistas, aproveitando as altas taxas de juros da divida publica interna,
se langaram na aplicagdo financeira como credores do Estado (LUPATINI, 2012).

Na década de 90, com a abertura e a desregulamentacao dos fluxos de capital pelo Estado
brasileiro, houve acentuada reproducdo do capital portador de juros junto com a expansao do
capital ficticio®, esse processo garantiu a reproducio do capital atacando os direitos da classe

trabalhadora, como sustenta Lupatini:

O processo de liberalizacdo e desregulamentacdo dos fluxos de capital no
Brasil, desde os anos 90, permite e estimula que o capital se valorize direcio-
nando-se para o mercado de agdes, de titulos privados e para o mercado de ti-
tulos publicos. Tal processo exige uma reconfiguracdo do Estado, que se ex-
pressa em medidas, por um lado, para atacar os parcos direitos sociais e a ren-
da conquistados pela classe trabalhadora (LUPATINI, 2012, p. 79).

Dentre essas medidas, Lupatini (2012) destaca: a facilitacdo na entrada e saida de re-
cursos do e para o exterior; isengdo do imposto de renda (IR) da remessa de lucros e dividen-
dos ao exterior; reducdo da aliquota de IR a zero para investidores estrangeiros no Brasil (MP
n° 281, de 15/02/2006), o que estimulou os bancos estrangeiros com filiais no Brasil; a Lei da
Responsabilidade Fiscal que protege e prioriza o capital rentista e por outro lado atrofia e des-
configura a seguridade social; a isen¢do fiscal das operagdes na Bolsa de Valores da Contri-
buicao Provisoria sobre a Movimentacao Financeira; a Lei das Faléncias de 2005 como prote-

¢ao dos credores; a nefasta Desvinculagao de Recursos da Unido (DRU), prorrogada até 2023;

¥ Como direitos financeiros acumulados, o capital ficticio, representa a compra de titulos piblicos pelos credo-
res do Estado, portanto os titulos da divida publica, como capital ficticio, dao direito aos credores do Estado de
se apossarem das receitas do Estado, isto ¢, dos impostos pagos majoritariamente pela populagdo (MARX,
1999; LUPATINI, 2012).
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além disso, colocou-se em marcha privatizagdes, ataques a previdéncia social, valorizagdo a
previdéncia privada, e outras medidas de prote¢do a estrutura de tributacdo regressiva e indi-
reta.

Num recorte entre 2001 e 2011, Salvador (2012) demonstrou que a carga tributaria e o
fundo publico, foram reféns do rentismo do capital financeiro, usados para beneficio do capi-
tal portador de juros vinculado a divida publica.

Sobre o sistema tributario brasileiro, Sandoval (2012) evidencia a discrepancia entre
as contribui¢des sociais e os recursos fiscais destinados ao fundo publico que compde a segu-
ridade social (previdéncia social, satde, assisténcia social). A contribuicdo dos Empregadores
e dos Trabalhadores para a Seguridade Social (CETSS) foi de 46,68 %, ¢ a Contribui¢do para
o Financiamento da Seguridade Social (Cofins) foi de 26,05%, chega-se ao total de 72,73 %
de contribui¢des sociais, contra somente 7, 97% de imposto sobre a renda ou Contribuigao
Social sobre o Lucro Liquido (CSLL)Y’.

Isso deixa claro a estrutura tributaria nacional que praticamente isenta de imposto os
ricos, enquanto sobre a classe trabalhadora pesam as maiores taxas de impostos para o finan-
ciamento da seguridade social'® como parte do fundo publico.

Amparado claramente numa estrutura de classe, o sistema tributario brasileiro ¢ de ca-
rater regressivo, isto ¢, aliquota cada ver menor enquanto a renda ¢ maior. Como exemplo,
Sandoval (2012) compara o lucro dos bancos aos impostos e contribui¢des calculadas sobre a
renda dos trabalhadores no ano de 2009, enquanto os banqueiros pagaram R$22,64 bilhdes
em Contribuicdo Social Sobre o Lucro Liquido (CSLL) e Imposto de Renda Pessoa Juridica
(IPRJ), os trabalhadores pagaram em contribui¢des diretas quase cinco vezes mais impostos
que os bancos (R$ 110,86 bilhdes).

Salvador (2012) expde que o fundo publico ¢ derivado da riqueza socialmente produ-
zida pela classe trabalhadora (mais-valia), e que o Estado, ao se apropriar desses recursos por
meio dos impostos e outras contribui¢des, drena-os ao metabolismo do capital como: a) fonte

de investimento capitalista no subsidio, desoneracdo tributaria, incentivos fiscais e emprésti-

% Na pesquisa, Sandoval (2012) destacou outras fontes de recursos como a alienagio de bens financeiros, a Con-
tribuicdo Provisoria sobre Movimentacdo Financeira, a compensago financeira para exploragdo de petrdleo ou
gas natural, entre outras contribuicdes que completaram o quadro do financiamento da seguridade social, sobre-
tudo o autor comprovou que as contribuigdes sociais representaram em média 89,46% das fontes de financia-
mento da seguridade social.

1% As contribui¢es dos empregadores que compdem as contribui¢cdes sociais (CETSS e Cofins) sdo repassadas
aos precos dos produtos e servicos. Isso significa que, indiretamente, ¢ o consumidor que paga a conta, ja as
contribui¢des sociais sobre os tributos fiscais que compdem a CSLL, ou seja, tributos sobre a fonte da renda
como o proprio Imposto de Renda de pessoa juridica ou fisica, tem participagdo irrisoria nas contribuicdes a
seguridade social (SANDOVAL, 2012; SANDOVAL, 2010).
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mos que possibilitam a compra dos meios de producio a classe capitalista''; b) por meio de
saldrios indiretos, como seguro-desemprego, viabiliza a reproducdo da forca de trabalho em
reserva; ¢) investimento na infraestrutura e gastos como transporte, pesquisa € programas so-
ciais'?; d) como transferéncias de recursos publicos ao capital financeiro por meio do paga-
mento de juros e amortizagdes da divida publica alimentando o capital rentista e especulativo
(SANDOVAL, 2012).

Nessa dire¢ao, Bretas (2012) reitera que o fundo publico ocupa um lugar estrutural na
dinamica de acumulagao do capital, ou seja, serve para compensar os ciclos de crise ou falta
de lucro do capitalismo. E se apropriando de parte do fundo publico, a divida publica ¢ o
principal mecanismo de transferéncia de recursos publicos para garantir ou até mesmo ampli-
ar as margens de lucratividade do capital (BRETAS, 2012).

O capitalismo necessita atingir certas taxas de lucro para que haja a reprodugdo e am-
pliagdo da acumulagdo de capital, e, essencialmente como relagdo social, ¢ a extracdo do
mais-valor da classe trabalhadora pela classe capitalista que possibilita o metabolismo desse
ciclo. Porém, com o avanco tecnologico e o desenvolvimento das forcas produtivas - o que
significa menos utilizacao da forca humana que gera o mais-valor- ha reducao do lucro dos
capitalistas e a crise. Contudo, a divida publica, como forma de transferéncia de recursos pua-
blicos ao capital, contrarresta a tendéncia decrescente da taxa de lucro do capital®, possibili-
tando a acumulagdo e reproducao do capitalismo (BRETAS, 2012; MARX, 2018).

Como sustenta Lupatini (2012), os titulos da divida publica permitem que os capitalis-
tas tenham acesso as receitas do Estado que, por sua vez, desvia recursos do fundo publico ao
favorecimento da acumulagdo capitalista. Por esse motivo, hd a necessidade de manter supe-
ravit primario’ *aumentando cada vez mais os impostos, por exemplo, a carga tributaria, entre

1991 e 2007, passou de 24,43% para 34,71% do PIB nacional (LUPATINI, 2012), esse au-

" Marx (1999) deixa claro que o sistema de créditos possibilita a centralizagdo do capital nas méaos de poucos,
quem faz essa mediagdo ¢ o Estado burgués.

2 Como politicas focalizadas, os Programas de Transferéncias de Renda, como bolsa familia, além de combate-
rem a universalizagdo dos direitos sociais, transferem riqueza aos bancos alimentando o capital rentista; ja o
sistema de crédito, como Minha Casa Minha Vida, ao oferecer crédito a classe trabalhadora, atua como contra-
tendéncia a superproducdo do capital, pois com as altas taxas de juros, se mantém a taxa de lucro necessaria a
reprodugdo do capital (SILVA, 2012).

3 Além do capital portador de juros suprido pela divida publica, Marx (2018) descreve outras contratendéncias
que se opdem a queda da taxa de lucro como: o aumento e intensificacdo da exploragao da classe trabalhadora;
reducdo dos saldrios; redugdo dos pregos da maquinarias, insumos ou ferramentas, isso também ¢ possibilitado
pelas concessdes de empréstimos pelo Estado; aumento dos desempregados, congelando o salario minimo; am-
pliagdo dos mercados ndo s6 como forma de escoamento da superprodugdo, como busca por matérias-primas
mais baratas.

' £ a diferenca positiva entre as receitas do Estado como os impostos, contribuigdes etc., e suas despesas como a
manuten¢do da maquina administrativa, despesas com pessoal, previdéncia etc.
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mento recaiu sobre a classe trabalhadora devido o carater regressivo da tributagdo no Brasil,
como ja dissemos.

Entre os anos de 1995 e 2000, com a abertura e desregulamentagao dos fluxos de capi-
tal (LUPATINI, 2012), o Brasil se tornou, metaforicamente, uma “bolsa de valores” na valo-
rizagdo e reproducdo do capital portador de juros e na expansdo do capital ficticio, seu corola-
rio. A lei n° 9.249/95" isentou do imposto (IR ¢ CSLL) as remessas de lucros e dividendos
dos acionistas ao exterior, ¢ a MP n° 281/06 concedeu total isengdo aos capitalistas estrangei-
ros que querem fazer negdcio com os titulos da divida ptblica. O Brasil ¢ um excelente negd-
cio para o capital especulativo, porque o Estado protege e valoriza o capital financeiro. E nes-
se sentido que carvalho (2007 apud SANDOVAL, 2010) afirma que a divida ptblica ¢ uma
das principais formas de dominagdo dos rentistas e do capital financeiro sobre a sociedade
brasileira.

Prova disso, ¢ que o Estado brasileiro estimula a dominagdo do capital ficticio sobre o
capital produtivo, e a estagna¢cdo econdmica, ou seja, o boicote a industrializa¢do e ao avango
tecnologico, ndo sao consequéncias de um atraso politico, social ou tampouco econdmico,
mas sim de um Estado autocratico a favor da valorizagdao do capital rentista em desfavor da
classe trabalhadora e do desenvolvimento nacional independente.

Como vias de garantir altas taxas de rentabilidade ao capital portador de juros, Sando-
val (2010) destaca que o Estado nacional articula o Or¢amento Fiscal e a Seguridade Social
(fundo publico) a favor do grande capital. Esse Estado autocratico, como um Robin Hood as
avessas, privilegia os ricos em opréobrio aos pobres desviando do fundo publico recursos para
o pagamento de juros da divida publica. Para isso, Sandoval destaca a Desvincula¢cdo de Re-
cursos da Unido (DRU) e a Lei de Responsabilidade Fiscal (LRF), como mecanismos criados
pelo Estado ao favorecimento do capital financeiro.

Derivada do Fundo Social de Emergéncia criado na década de 90, a DRU entrou em
vigor a partir de 2000 como resposta as condi¢des macroecondmicas estabelecidas pelo FMI
ao exigir desvinculagdo de recursos or¢gamentarios publicos para fomento do mercado finan-
ceiro e aplicacdo nas politicas econdomicas (SANDOVAL, 2010). Isso significa, em outras
palavras, o desvio regular de bilhdes de reais da saude, educacdo, assisténcia e previdéncia
social. Como destaca o autor ja citado, as areas mais afetadas pela DRU foram a Seguridade

Social ¢ a Educagdo, s6 em 2007 a DRU retirou do Ministério da Educacao (MEC) RS 7,1

' Lei n° 9.249/95 Art. 10 - Os lucros ou dividendos calculados com base nos resultados apurados a partir do més
de janeiro de 1996, pagos ou creditados pelas pessoas juridicas tributadas com base no lucro real, presumido ou
arbitrado, ndo ficardo sujeitos a incidéncia do imposto de renda na fonte, nem integrardo a base de calculo do
imposto de renda do beneficiario, pessoa fisica ou juridica, domiciliado no Pais ou no exterior.
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bilhdes. Além da falta de clareza na divulgacdo dos dados sobre os recursos desviados, San-
doval (2010) denuncia que o Tesouro Nacional sustenta um falso déficit na seguridade social
(o que justificaria a necessidade de superavit mediante a aplicagdo da DRU), ja que o mesmo
contabiliza despesas da area fiscal ndo pertencentes, de modo algum, a area da Assisténcia
Social'®.

No periodo de 2000 a 2007, a DRU transferiu o equivalente a 278,4 bilhdes de reais da
Seguridade Social ao orcamento fiscal, e s6 no ano de 2007, 65 % do superavit primario foi
retirado de recursos da Seguridade Social gragas a DRU, o que implicou o desvio de recursos
publicos aos buracos do capital que s6 teve 35% de participagdo no superavit através dos im-
postos na fonte da renda (SANDOVAL, 2010).

Outro mecanismo usado para apropriacao financeira de recursos publicos, ¢ a Lei de
Responsabilidade Fiscal (LRF) (SANDOVAL, 2010). Essa lei protege o grande capital ao
priorizar, legalmente, a obtencdo do superavit primario para pagamento de juros da divida
(SANDOVAL, 2010). Também derivada das exigéncias acordadas com o FMI, a LRF busca
garantir, mesmo sob condigdes de instabilidade econdmica, o pagamento dos empréstimos aos
credores do Estado, o que implica, necessariamente, politicas de austeridade fiscal contra a
populacdo, e, em contrapartida, sossego e privilégio para o capital especulativo investido no
Estado.

Sandoval (2010) ao citar Lopreato, destaca a imposicao do FMI que ao estabelecer
regras fiscais na obtencdo de receita para pagamento dos empréstimos, tornou refém qualquer
governo do ajuste e controle das contas publicas restringidas ao or¢gamento do FMI que priori-
za, indiscutivelmente, a reproducdo e valorizacdo do capital. Por outro lado, a LRF ndo res-
tringi as transferéncias de recursos do Fundo Publico ao capital, uma vez que, entre os gastos
publicos e o capital, o Estado ¢ coagido pela LRF a arcar, prioritariamente, com o pagamento
de juros e/ou amortizagdes da divida publica (SANDOVAL, 2010).

Esse quadro indica para Sandoval (2010) que:

O anexo de metas fiscais que passar a integrar a LDO [Leis de Diretrizes Or¢amentarias] a cada ano ndo estabe-
lece nenhum parametro para metas socais que os governos tenham de cumprir, pelo contrario, ele funciona exa-
tamente como limitador para gastos discricionarios para a area social. Portanto, a eficiéncia do gestor publico
limita-se a0 bom manejo do or¢amento para honrar a transferéncia de recursos do fundo publico para os credores
financeiros; ndo ha metas de reducdo das desigualdades sociais, ¢ muito menos uma avaliagdo permanente de
quanto se gastou e qual o volume de recursos que serdo destinados nos anos seguintes para as politicas sociais
(SANDOVAL, 2010, p. 383).

' O autor ampara-se em denuncias feitas pela Associacio Nacional dos Auditores Fiscais da Receita Federal do
Brasil (ANFIP), que denunciou o governo de inflar a Seguridade Social transferindo para esta despesas da assis-
téncia ao servidor publico (creche, alimenta¢ao, moradia, transporte etc.), da saude de militares, e outras despe-
sas de carater indenizatdrio, contabilizando-as, indevidamente, como da Assisténcia Social mas que na verdade
pertencem, conforme a Carta Magna sustenta, ao orcamento fiscal (SANDOVAL, 2010).
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Sendo assim, a LRF ¢ mais um mecanismo legalmente utilizado pelo Estado para dre-
nar recursos do Fundo Publico ao capital financeiro, e o Estado burgués, legitimado pelo Di-
reito burgués, deixa bem claro sua posicdo na atual luta de classes como balcao dos negocios
da burguesia nacional. E como subproduto das politicas neoliberais, a LRF cumpre muito bem
a funcdo de minimizar o Estado para os direitos sociais da populacdo, mas, por outro lado,

deixa-o cada vez mais forte e amplo para a acumulacao, reprodugdo e valorizagao do capital.

Consideracoes finais

No presente artigo, apresentamos a correlagdo de forgas que levaram o Estado nacio-
nal desenvolver e reproduzir o capitalismo a partir da divida publica. A maquina Estatal brasi-
leira amparou-se na divida publica como forma de obter “independéncia” se submetendo, pa-
radoxalmente, a dependéncia ao capital externo. Com o desenvolvimento do capitalismo e
surgimento do capital financeiro, o endividamento do Estado inaugura um novo ciclo de su-
bordinacao ao imperialismo que exporta capitais.

Historicamente, o Estado assumiu diferentes formas para garantir a acumulacao priva-
da da riqueza pela classe dominante, sendo assim, a denominagdo “Estado” ndo passa de uma
abstracdo que na verdade esconde a desigualdade das condi¢des sociais e materiais entre clas-
ses (MARX,1875). No periodo colonial, os colonos portugueses exploraram os povos origina-
rios e a escravidao dos negros africanos em decorréncia da expansao mundial do capitalismo,
vimos que esse Estado imperial ao se articular com as oligarquias nacionais, colocou em mar-
cha uma autocracia escravocrata na manuten¢gdo do poder politico subsumido ao mercado
mundial capitalista em ascensao.

Entretanto, como o surgimento da indistria moderna, o Estado burgués, como regime
juridico e politico, regulamenta, justifica e legitima o interesse da classe dona dos meios de
produgdo (MARX,1977). O modo de producdo, isto €, as condi¢cdes materiais de produgdo e
reprodugdao da vida, determinam o ser social € os elementos psicossociais da sociedade
(MARX,1977). Como totalidade integrada, porém diferenciada, o Estado brasileiro possui
singularidades inerentes a sua entificacdo ontoldgica expressamente definida no sentido colo-
nizador, escravocrata, autoritdrio e intolerante de uma burguesia aristocratica-mercantil
(MAZZEO, 2015; SCHWARCZ, 2019).

Como particularidade integrada na totalidade do capitalismo, o Estado capitalista bra-

sileiro, carrega em sua geneticidade as relagdes mercantis escravocratas e autoritarias, que,
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como uma chaga aberta, ainda pertencem a formacao intersubjetiva e psico-coletiva da classe
dominante brasileira e de seus auxiliares. Como uma histdria ciclica, a matriz arquetipica do
autoritarismo das oligarquias dominantes se atualiza na Claudia morta e arrastada pela PM, ou
nos 80 tiros disparados pelo exército contra um trabalhador (negro), ou num jovem de joelhos
executado pelo braco armado do Estado, ou na condenacdo explicita de um negro por uma
juiza mediante o critério “raca”'’.

A burguesia nacional, como representante do capital externo, tem cumprido muito
bem o papel de lacaia do capital. E seu aliado, o Estado brasileiro, tem-se transformado cada
vez mais num vassalo a favor do capital. Juntos favorecem o processo de reprodugdo do capi-
talismo ao estimular a crise necessaria a valoriza¢ao do capital que resulta no boicote ao de-
senvolvimento nacional, destrui¢do do meio ambiente, ataque aos direitos trabalhistas e corro-
sao dos direitos sociais. Tudo isso significa crise para a populagdo, mas para o metabolismo
do capital, significa manuten¢do do lucro.

Nesse processo, a divida publica ¢ um grande negdcio, tanto para o capital especulati-
vo, como para a maquina do Estado. Como um ciclo infindavel, o capital abastece o Estado
com os empréstimos, € o Estado abastece o capital por meio do pagamento dos juros e amor-
tizagdes da divida publica. O capital alimenta o Estado e o Estado alimenta o capital. Nessa
relacdo “matrimonial” legalizada pelo Direito burgués, as custas da intensificacdo da explora-
¢ao da classe trabalhadora, ambos, capital e Estado, saem ganhando.

As transferéncias do fundo publico servem para compensar as altas taxas de juros que
favorecem a taxa de lucro do capital financeiro. Ressaltamos que o capital financeiro ndo paga
impostos no Brasil, e como fiador do Estado, espera ter seus lucros cada vez mais ampliados
através dos juros consequentes da aquisicao de titulos publicos que sdo oferecidos pelo Esta-
do. Dai o Estado usa o fundo publico para pagamento dos juros e, assim, alimenta o capital
financeiro pertencente a acionistas do mercado especulativo que gozam da liquidez de seus

dividendos sem, ao menos, terem produzido um prego.

'” Arrastada por carro da PM do Rio foi morta por tiro, diz atestado de ébito. Globo. com G1, 2014. Dispo-
nivel em: <http://gl.globo.com/rio-de-janeiro/noticia/2014/03/arrastada-por-carro-da-pm-do-rio-foi-morta-por-
tiro-diz-atestado.html>Acesso em: 12/07/2020.

80 tiros contra familia acendem o debate sobre racismo e responsabilidade do Exército. El Pais, 2019.
Disponivel em:<https://brasil.elpais.com/brasil/2019/04/13/politica/1555172481 557182.html> Acesso em:
10/07/2020.

Jovem que sonhava ser policial é colocado de joelhos e executado por um PM. Pragmatismo Politico, 2020.
Disponivel em: <https://www.pragmatismopolitico.com.br/2020/07/jovem-que-sonhava-ser-policial-e-colocado-
de-joelhos-e-executado-por-um-pm.html> Acesso em: 15/072010.

Juiza declara em sentenca que homem negro é criminoso "em razio da sua raca". Brasil de Fato., 2020.
Disponivel em: <https://www.brasildefato.com.br/2020/08/12/exclusivo-juiza-diz-em-sentenca-que-homem-
negro-e-criminoso-em-razao-da-sua-raca> Acesso em: 10/08/2020.
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O capitalismo ndo sobrevive sem o uso do Fundo Publico transferido pelo Estado para
socorrer o grande capital (MESZAROS, 2003). Prova disso, foi a aprovagdo da Emenda
Constitucional n° 95'® que congelou por 20 anos o investimento publico com a justificativa de
equilibrar as contas publicas, o que, na verdade, ndo passa da necessidade de mais receita (su-
peravit primario) transferida ao capital.

O endividamento do Estado nacional ¢ uma forma de media¢dao subordinada da bur-
guesia nacional ao imperialismo que, ao usar o FMI como via de crédito, se apropria da rique-
za socialmente produzida pela populagdo brasileira. Nessa mediacdo, o Estado autocratico
brasileiro atua como balcao de negdcios da classe capitalista desvinculando os recursos publi-
cos e protegendo legalmente a transferéncia desses recursos ao capital financeiro.

A eficiéncia do chefe de Estado se limita ao bom manejo dos recursos publicos ao pa-
gamento da divida conforme as metas or¢gamentarias impostas pelo capital financeiro interna-
cional articulado com a classe dominante nacional. A isso se deve a especificidade do capita-
lismo brasileiro subsumido numa burguesia que mantém as relagdes de produ¢do dependente
ao capital externo. A desindustrializacao, o boicote ao desenvolvimento tecnoldgico, valoriza-
¢do do latifundiario agroexportador, e o arrendamento de terras para o extrativismo mineral,
denotam bem esse intercambio como transferéncia de valor desigual.

O autoritarismo desenvolvido no capitalismo dependente brasileiro marcou uma forma
de Estado autocratico subsumido aos interesses das classes dominantes. Parte da burguesia
nacional estd submetida ao capital especulativo, vive as custas das transagdes que movimenta
no mercado financeiro, por outro lado, explora cada vez mais a classe trabalhadora mediante o
aumento dos impostos indiretos e regressivos. E uma burguesia que abaixa a cabega para os
de cima — para as exigéncias do capital externo -, e pisa dobrado na classe trabalhadora brasi-
leira tributando-a cada vez mais.

Contudo, o Estado autocratico burgués e a divida publica sdo produtos do modo de
produgdo capitalista. O capital necessita da exploracao da classe trabalhadora como uma lo-
comotiva a vapor necessita do carvao para se mover. O unico alimento capaz de dar vida ao
metabolismo do capital ¢ a riqueza produzida pela classe trabalhadora. Portanto, para a luta
revolucionaria, cabe a classe trabalhadora se conscientizar do quanto ¢ explorada e roubada

pelo capital, o campo de luta j4 esté aberto.

'8 Emenda Constitucional do Teto dos Gastos Publicos, também conhecida como Proposta de Emenda Constitu-
cional de n° 55, aprovado em 2016. Disponivel em: https://www25.senado.leg.br/web/atividade/materias/-
/materia/127337
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